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會議過程正式紀錄

OFFICIAL RECORD OF PROCEEDINGS

2003 年 4 月 3 日星期四

Thursday, 3 April 2003

下午 2 時 30 分會議開始

The Council met at half-past Two o'clock

出席議員：

MEMBERS PRESENT:

主席范徐麗泰議員，G.B.S., J.P.
THE PRESIDENT
THE HONOURABLE MRS RITA FAN HSU LAI-TAI, G.B.S., J.P.

丁午壽議員， J.P.
THE HONOURABLE KENNETH TING WOO-SHOU, J.P.

田北俊議員，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE JAMES TIEN PEI-CHUN, G.B.S., J.P.

朱幼麟議員， J.P.
DR THE HONOURABLE DAVID CHU YU-LIN, J.P.

何秀蘭議員

THE HONOURABLE CYD HO SAU-LAN

何俊仁議員

THE HONOURABLE ALBERT HO CHUN-YAN

何鍾泰議員， J.P.
IR DR THE HONOURABLE RAYMOND HO CHUNG-TAI, J.P.
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李卓人議員

THE HONOURABLE LEE CHEUK-YAN

李柱銘議員，S.C., J.P.
THE HONOURABLE MARTIN LEE CHU-MING, S.C., J.P.

李家祥議員， J.P.
THE HONOURABLE ERIC LI KA-CHEUNG, J.P.

李國寶議員，G.B.S., J.P.
DR THE HONOURABLE DAVID LI KWOK-PO, G.B.S., J.P.

李華明議員， J.P.
THE HONOURABLE FRED LI WAH-MING, J.P.

呂明華議員， J.P.
DR THE HONOURABLE LUI MING-WAH, J.P.

吳亮星議員， J.P.
THE HONOURABLE NG LEUNG-SING, J.P.

吳靄儀議員

THE HONOURABLE MARGARET NG

周梁淑怡議員，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE MRS SELINA CHOW LIANG SHUK-YEE, G.B.S., J.P.

涂謹申議員

THE HONOURABLE JAMES TO KUN-SUN

張文光議員

THE HONOURABLE CHEUNG MAN-KWONG

許長青議員， J.P.
THE HONOURABLE HUI CHEUNG-CHING, J.P.

陳國強議員

THE HONOURABLE CHAN KWOK-KEUNG
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陳智思議員， J.P.
THE HONOURABLE BERNARD CHAN, J.P.

陳鑑林議員， J.P.
THE HONOURABLE CHAN KAM-LAM, J.P.

梁劉柔芬議員，S.B.S., J.P.
THE HONOURABLE MRS SOPHIE LEUNG LAU YAU-FUN, S.B.S., J.P.

單仲偕議員

THE HONOURABLE SIN CHUNG-KAI

黃宏發議員， J.P.
THE HONOURABLE ANDREW WONG WANG-FAT, J.P.

黃宜弘議員

DR THE HONOURABLE PHILIP WONG YU-HONG

黃容根議員

THE HONOURABLE WONG YUNG-KAN

曾鈺成議員，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE JASPER TSANG YOK-SING, G.B.S., J.P.

楊孝華議員， J.P.
THE HONOURABLE HOWARD YOUNG, J.P.

楊森議員

DR THE HONOURABLE YEUNG SUM

楊耀忠議員，B.B.S.
THE HONOURABLE YEUNG YIU-CHUNG, B.B.S.

劉千石議員， J.P.
THE HONOURABLE LAU CHIN-SHEK, J.P.

劉江華議員

THE HONOURABLE LAU KONG-WAH
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劉皇發議員，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE LAU WONG-FAT, G.B.S., J.P.

劉健儀議員， J.P.
THE HONOURABLE MIRIAM LAU KIN-YEE, J.P.

劉漢銓議員，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE AMBROSE LAU HON-CHUEN, G.B.S., J.P.

劉慧卿議員， J.P.
THE HONOURABLE EMILY LAU WAI-HING, J.P.

鄭家富議員

THE HONOURABLE ANDREW CHENG KAR-FOO

司徒華議員

THE HONOURABLE SZETO WAH

羅致光議員， J.P.
DR THE HONOURABLE LAW CHI-KWONG, J.P.

譚耀宗議員，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE TAM YIU-CHUNG, G.B.S., J.P.

鄧兆棠議員， J.P.
DR THE HONOURABLE TANG SIU-TONG, J.P.

石禮謙議員， J.P.
THE HONOURABLE ABRAHAM SHEK LAI-HIM, J.P.

李鳳英議員， J.P.
THE HONOURABLE LI FUNG-YING, J.P.

胡經昌議員，B.B.S., J.P.
THE HONOURABLE HENRY WU KING-CHEONG, B.B.S., J.P.

張宇人議員， J.P.
THE HONOURABLE TOMMY CHEUNG YU-YAN, J.P.
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麥國風議員

THE HONOURABLE MICHAEL MAK KWOK-FUNG

陳偉業議員

THE HONOURABLE ALBERT CHAN WAI-YIP

梁富華議員，M.H., J.P.
THE HONOURABLE LEUNG FU-WAH, M.H., J.P.

勞永樂議員

DR THE HONOURABLE LO WING-LOK

黃成智議員

THE HONOURABLE WONG SING-CHI

馮檢基議員

THE HONOURABLE FREDERICK FUNG KIN-KEE

葉國謙議員， J.P.
THE HONOURABLE IP KWOK-HIM, J.P.

劉炳章議員

THE HONOURABLE LAU PING-CHEUNG

余若薇議員，S.C., J.P.
THE HONOURABLE AUDREY EU YUET-MEE, S.C., J.P.

馬逢國議員， J.P.
THE HONOURABLE MA FUNG-KWOK, J.P.

缺席議員：

MEMBERS ABSENT:

陳婉嫻議員， J.P.
THE HONOURABLE CHAN YUEN-HAN, J.P.
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梁耀忠議員

THE HONOURABLE LEUNG YIU-CHUNG

蔡素玉議員

THE HONOURABLE CHOY SO-YUK

霍震霆議員，S.B.S., J.P.
THE HONOURABLE TIMOTHY FOK TSUN-TING, S.B.S., J.P.

出席政府官員：

PUBLIC OFFICERS ATTENDING:

政務司司長曾蔭權先生，G.B.M., J.P.
THE HONOURABLE DONALD TSANG YAM-KUEN, G.B.M., J.P.
THE CHIEF SECRETARY FOR ADMINISTRATION

財政司司長梁錦松先生，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE ANTONY LEUNG KAM-CHUNG, G.B.S., J.P.
THE FINANCIAL SECRETARY

律政司司長梁愛詩女士，G.B.M., J.P.
THE HONOURABLE ELSIE LEUNG OI-SIE, G.B.M., J.P.
THE SECRETARY FOR JUSTICE

工商及科技局局長唐英年先生，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE HENRY TANG YING-YEN, G.B.S., J.P.
SECRETARY FOR COMMERCE, INDUSTRY AND TECHNOLOGY

房屋及規劃地政局局長孫明揚先生，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE MICHAEL SUEN MING-YEUNG, G.B.S., J.P.
SECRETARY FOR HOUSING, PLANNING AND LANDS

公務員事務局局長王永平先生，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE JOSEPH WONG WING-PING, G.B.S., J.P.
SECRETARY FOR THE CIVIL SERVICE
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民政事務局局長何志平先生， J.P.
DR THE HONOURABLE PATRICK HO CHI-PING, J.P.
SECRETARY FOR HOME AFFAIRS

保安局局長葉劉淑儀女士，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE MRS REGINA IP LAU SUK-YEE, G.B.S., J.P.
SECRETARY FOR SECURITY

經濟發展及勞工局局長葉澍 先生，G.B.S., J.P.
THE HONOURABLE STEPHEN IP SHU-KWAN, G.B.S., J.P.
SECRETARY FOR ECONOMIC DEVELOPMENT AND LABOUR

財經事務及庫務局局長馬時亨先生

THE HONOURABLE FREDERICK MA SI-HANG
SECRETARY FOR FINANCIAL SERVICES AND THE TREASURY

政制事務局局長林瑞麟先生， J.P.
THE HONOURABLE STEPHEN LAM SUI-LUNG, J.P.
SECRETARY FOR CONSTITUTIONAL AFFAIRS

列席秘書：

CLERKS IN ATTENDANCE:

秘書長馮載祥先生， J.P.
MR RICKY FUNG CHOI-CHEUNG, J.P., SECRETARY GENERAL

助理秘書長陳欽茂先生

MR RAY CHAN YUM-MOU, ASSISTANT SECRETARY GENERAL
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法案

BILL

法案二讀法案二讀法案二讀法案二讀

Second Reading of Bill

恢復法案二讀辯論恢復法案二讀辯論恢復法案二讀辯論恢復法案二讀辯論

Resumption of Second Reading Debate on Bill

主席主席主席主席：本會現在繼續就《 2003 年撥款條例草案》進行二讀辯論。

《《《《 2003200320032003 年撥款條例草案》年撥款條例草案》年撥款條例草案》年撥款條例草案》

APPROPRIATION BILL 2003

恢復辯論經於恢復辯論經於恢復辯論經於恢復辯論經於 2003200320032003 年年年年 3333 月月月月 5555 日動議的條例草案二讀議案日動議的條例草案二讀議案日動議的條例草案二讀議案日動議的條例草案二讀議案

Resumption of debate on Second Reading which was moved on 5 March
2003

朱幼麟議員朱幼麟議員朱幼麟議員朱幼麟議員：主席，今年財政預算案（“預算案＂）的重點是通過削減公共

開支，以及以加稅、加費的措施來解決財政赤字（“財赤＂）問題。雖然行

政長官和財政司司長也一再表示，振興經濟是解決財赤的最終方法，但預算

案中能刺激經濟的措施，實在不多，尤其是政府並無具體方法對付我們的頭

號敵人　─　通縮。我希望在這裏再次指出，財赤問題只是通縮的結果。可

是，政府現在過分重視財赤，忽略通縮，根本是本末倒置的做法，不單止不

能消滅財赤，反而會因為通縮加劇，令財赤進一步惡化。因此，我對今年的

預算案有點保留。

財政司司長在演辭中提到，解決財赤問題具迫切性，理由有兩個。第一，

歐盟成員國及美國的財赤都是控制在佔本地生產總值（即 GDP）3%以下。因此，

如果我們超出這個數字，就可能會觸發金融危機；及第二，國際財經機構曾

經表示，財赤是香港的隱憂。我認為政府這兩項憂慮有值得商榷的地方。

首先，我希望指出，香港與歐盟成員國和美國的基本社會和經濟結構並

不相同，所面對的問題也不一樣。正如司長在演辭中說，香港須面對 4 個大

轉變：第一，周期性經濟調整；第二，經濟結構轉型；第三，人口老化；及

第四，政府政策的改動。正因為香港目前須面對空前的轉變和問題，適用於

歐美等國佔 GDP3%的“警戒線＂，更不應該生硬地套用在香港之上。事實上，
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所謂“安全警戒線＂只不過是在九十年代歐洲共同體成員國加入歐洲貨幣

聯盟的一項標準，這些國家有本身的考慮因素。國際財經界亦從未採用這項

標準作為國際的警戒線。進一步來說，先進發達國家的赤字超過 GDP 3%的

情況，並不罕見，例如日本在 1996 年的財赤是 4.4%；法國是 3.9%；英國是

4%；意大利則更達到 6.7%。以美國為例，由 1970 年至 1997 年的 27 年內，

美國年年都出現赤字，單是在 1992 年，便錄得 5.5%的赤字。可是，這些國

家也沒有出現財政危機。至於所謂的“國際標準＂，其實包括政府的負債可

以達到 GDP的 60%。現時，香港政府並無任何負債，香港去年的 GDP是 12,700

億港元，根據這項國際的負債標準，如有需要，香港絕對有能力發行 7,600

億港元的債券，相等於香港政府 3 年的總開支。我們只須發行二三千億元的

債券，便足以用來減輕香港市民的痛苦，以及推動香港經濟發展。故此，我

認為政府實在沒有需要在現階段過分憂慮，弄至自亂陣腳。

其次，政府強調財赤會招致國際炒家沖擊香港金融市場，引發另一場金

融危機，對此我個人也很有保留。相信大家也記得，在 1998 年，曾經有國

際金融大鱷狙擊港元。試問當時香港有沒有財赤問題呢？答案是沒有，但炒

家也照樣沖擊港元。因此，我認為，有沒有財赤，不一定是構成大鱷沖擊港元

的因素。最重要的因素，便是我們有否用強力的手段來對付這些大鱷。反過

來說，我們越驚，越沒有信心，便越陣腳大亂，隨時會為這些大鱷製造機會。

至於政府引述國際財經機構的言論，作為對付財赤的原因，也是很值得

商榷的。國際財經機構只是說，財赤是香港的隱憂，但沒有說削減公共開支、

加稅和加費便是將香港帶出經濟谷底的方法。因此，我認為政府必須要先搞

清楚方向，然後才訂立正確的處理方針，否則，只會好心做壞事，越搞越亂，

令香港解決經濟問題之日，遙遙無期。

要把香港完全地由經濟谷底帶出來，我認為必須先從處理通縮 手。只

有透過刺激經濟，令市民對前景重拾信心，進而帶動他們的消費力，香港的

經濟增長率才可以有望提高，香港對國際投資者的吸引力，也會增加，香港

的失業情況也會有機會得到改善。否則，一個百業蕭條、連當地人民也對前

景失去信心的地方，試問又怎可以引起國際投資者的興趣呢？因此，我認

為，政府不應該在現階段採取任何加稅和加費的動作，令市民脆弱的信心更

脆弱，也會嚇怕投資者。反過來說，政府應該在目前這個時勢讓多些錢留在

市民的口袋裏面，以重建他們對香港前景的信心和希望，令他們願意將他們

超過 3 萬億元儲蓄存款的一部分，用來投資和消費，推動香港的經濟復甦。

此外，我認為，政府亦應該減少不必要的干預，真正奉行財政司司長

所說的小政府政策。要知道，香港的經濟發展從來不是靠政府來推動，而是
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靠香港市民自己的智慧和努力。因此，我認為政府應該多支持市民，而非多

管市民。

此外，我認為有兩項問題是很值得我們深思的：第一，關於國際大鱷沖

擊金融市場的問題。回顧香港的歷史，從六十年代開始，每隔 10 年左右，

香港便會受到國際大鱷的沖擊，損失慘重。這些情況在殖民地政府時代，或

多或少也有其背後目的。可是，香港現在已經回歸祖國，由“港人治港＂，

香港特別行政區（“特區＂）政府有責任對付大鱷，維護香港人的利益。香

港現時擁有超過 1,100 億美元的外匯儲備，全球排行第五。有必要時，我相

信中央政府也會動用其全球排行第二的外匯儲備，來幫助香港擊退炒家。可

是，為甚麼香港政府還是這麼害怕呢？答案可能是，政府過分地被“最自由

經濟體系＂這個虛名所束縛。要知道，一間美國微軟公司的市值，便已經等

於全港股票市場價值的一半。一個這麼細小而完全開放的金融市場，雖然可

以贏得國際的讚許，但代價便是要承受很大的風險；完全的自由化，意味大

鱷可以隨時狙擊我們。因此，我認為政府可以考慮效法其他國家的做法，在

必要的時候，以立法或行政指令的方式，例如停市、限制大額買賣等來對付

國際大鱷。我必須指出，在千鈞一髮的時候，任何政府也會採取果斷的措施

來保護自己的利益，這些不是不必要的干預。假如國際大鱷知道特區政府的

決心，知道我們不會輕易成為他們的提款機，我相信他們一定會知難而退，

不再打香港的主意。當然，香港也必須向國際投資者表明，香港依然是開放

自由的市場，只不過對於有心搗亂的大鱷，我們才會在必要時採取果斷的措

施，以保障投資者的利益。

我認為另一點值得我們深思的是，在過往數年，香港的物價、人工和地

價已經下跌了不少。這方面的低價格水平會否增加我們的競爭力呢？要知

道，大陸的價格永遠也較香港低，故此，香港應否用低價格作為我們主要的

競爭優勢呢？我們是否應該用我們高質素的人力資源、專業服務、優質而多

元化的教育及文化、歷史悠久的法治制度、美麗的風景，以及香港豐富萬象

的生活作為我們的競爭優勢呢？我們應該很小心地研究，究竟現在還有甚麼

因素拖住香港經濟的後腳呢？我認為政府在目前這個階段，實在有必要對香

港整體的經濟情況，包括貨幣政策等，作出全面的檢討，然後才可以對症下

藥，令香港的經濟盡快復甦。

總括而言，雖然財赤是我們的隱憂，但我們目前最大的致命傷是通縮。

政府在處理我們當前的經濟問題時，應該先認清方向，然後集中做應該做的

事，例如制訂對付大鱷的措施，就香港的經濟情況，作出全面、深入和高瞻

遠矚的檢討。至於其他不必要的事情，則少管和少改革為妙。管得太多，變

得太多，只會擾民，甚至與民為敵。在這個艱難的時刻，如果不能上下一心，
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又怎可以共度時艱呢？香港已經歷超過 50 個月的通縮，還未知道何時可以

解困，在這段時間裏，很多香港人承受了負資產、減薪、失業和種種因為上

述問題而衍生出來的社會和家庭問題，這情況在中產階級尤其普遍。我認

為，一個負責任的政府不會讓這種惡劣環境繼續存在下去。我認為，政府的

角色應該是一個球證，而不是足球員。政府的責任是提供一個良好的大環境

給香港人表演，以及發揮他們的智慧和能力。我深信只要市民和香港發揮同

舟共濟的精神，來面對我們現時身處的困境，必定可以為香港的將來打開新

的一頁。香港對於我來說，仍然是一個充滿希望的地方，因為我知道香港人

是做得到的。

主席，我謹此陳辭。

李華明議員李華明議員李華明議員李華明議員：主席女士，我聽完朱幼麟議員的演辭後，還以為他拿了我們民

主黨的講稿來讀，可見參與直選的議員的改變特別大。

主席女士，我現在會讀自己的講稿。由於我在立法會內一直是關注食物

安全和環境 生的事宜，因此看到在較早禽流感肆虐時，已令從事家禽業和

零售業的人受到嚴重打擊。現時，這個風波差不多可說已經平息，但現在又

來一個非典型肺炎，令各行各業，包括旅遊、飲食和娛樂行業的生意跌進低

谷。

這 6 年來，我們受到這兩種絕世病毒的侵襲，我們真的感到心痛，這情

況也十分罕見。政府向立法會申請了 2 億元，用作對抗這次疫症。我們希望

在這裏表明，如果政府須用更多財政資源，民主黨是會全力支持，與政府同

心協力解決這項問題的。

再談環境 生的事宜，這是我和民主黨在立法會內最關心的事項。我想

提出，在政府開支方面，我在這幾年也有提及小販管理的問題，今天我亦想

談論一下這方面。在談論小販管理問題後，我會談論食水問題，之後會談論

消費者委員會的工作。

小販管理問題是值得長期關注的。在 2001 年的下半年，政府向立法會

環境 生事務委員會提交了有關小販管理的檢討報告，但截至現時，究竟實

施報告建議的成效如何，我們是不知道的，希望政府部門能夠交代一下。

在這份財政預算案（“預算案＂）中，從食物環境 生署的預算可以看

到，無牌小販人數的減幅遠較小販管理隊人員的減幅大，現在的比例差不多
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是一名管理人員對一名無牌小販，管理小販的開支高達 9.9 億元。根據這個

數目粗略計算，管理一名無牌小販，每年差不多需款超過 20 萬元。我們翻

查過去的預算案，在 2000-01 年度，政府動用了 7.7 億元來管制小販，當時

有 4  400 名小販，較現時多了 900 名。如果我們計算一下，當年政府用 20

萬元來管理一名無牌小販，但這 3 年來，管理小販的開支增加了，其實，小

販已減少了，使用的公帑卻增加了，這是否合乎成本效益呢？我認為政府說

要開源節流，但節流方面的工作做得並不好，要再改善。

另一方面，民主黨和我也關注浪費食水的問題。

水務署來年所需的撥款約為 53 億元，不過，該署只有二十多億元收入

是來自水費的，其餘的收入要靠差餉和各種稅收補貼。如果款項用得其所，

適當的補貼是無可厚非的，但可惜香港食水浪費及滲漏的情況嚴重，每年

“蝕水＂數以億元計，用公帑補貼漏水，絕不是市民所願意看到的。

在過去 6 年，香港納稅人在購買東江水方面白白浪費的金錢高達 34 億

元，當中包括因為食水需求量較預期低而要求廣東省無須輸水但仍須支付的

水費、在邊境排走過多的東江水，以及香港水塘滿溢而浪費的食水，總值達

34 億元。

民主黨一直希望政府能夠與廣東省簽訂一項更具彈性的供水協議，以減

少浪費食水，但港府與廣東省就 2004 年後的輸水安排至今只聞樓梯響，未

見真正的結果。甚至是 2001 至 2003 年的水價協議，政府也仍未與廣東省方

面談妥，令人擔心政府是否有能力替香港爭取一項更佳的輸水安排和更好的

水價。

除了輸水過多，以致要“倒水＂外，水管滲漏的問題亦相當嚴重。根據

預算案所提供的資料，水管滲漏的比率是 25%，即四分之一。雖然比起 2001

年 26%的滲漏率，情況略有改善，但我們仍有四分之一的食水是白白浪費掉

的。如果簡單地以東江水水價每立方米 3.08 元來計算，每年便浪費掉 7 億

元。

左一筆、右一筆，香港庫房的錢如果再這樣像倒水般倒掉，多少錢也不

夠用。我們明白水管老化了，出現滲漏在所難免，民主黨也明白，政府如果

要確保百分之一百沒有滲漏，必須花費很多人力物力，未必划算，但如果能

把 25%的比率減低至 20%或 15%，便可說絕對　─　是絕對地　─　一分錢一

分水了。
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此外，我亦關注到政府給予消費者委員會（“消委會＂）的撥款減少了

4%。在過去 1 年，消委會接獲的投訴個案大幅上升，去年處理的投訴個案為

23  000 宗，較前一年上升了一成。這可能與香港經濟不景，部分商鋪以不良
手法搶生意有關。政府亦預計消委會來年接獲的投訴個案數字會繼續上升。

消委會主席陳志輝先生較早前表示，在必要時該會可能會放棄進行部分

較昂貴的產品測試，以及減少諮詢中心數目，以減少支出。在觀塘花園大廈

的一個消委會諮詢中心最近已經關閉了，影響立見，相信這不是市民所希望

看到的。雖然香港的消費者已開始成熟，或可以說已變得“醒目＂很多，但

不良的營商手法仍然層出不窮，而香港亦欠缺公平競爭法例，也欠缺有效的

法例保障消費者，所以消費者遇上問題時，很多時候也會向消委會投訴或查

詢。在可見的將來，消委會仍須擔當教導及協助消費者的重要角色，削減經

費可能會影響消委會的服務。民主黨希望政府在給予消委會撥款時，要以保

障市民利益為最終依歸。

最後，我想補充一下，在我的九龍東選區裏，我已就預算案巡迴召開了

10 次居民大會，原本是打算召開 15 次的，但最後因為非典型肺炎問題而取

消了 5 次居民大會，以免居民擔心在那麼擠迫的環境下開會會有問題。10 次

居民大會的地點有居屋區、有公屋區，也有房屋協會轄下不同的屋 。我得

到的強烈感覺是，與上年召開的預算案居民大會不同，居民到場後沒有甚麼

話想說，只感到很無奈，既沒有甚麼心情，也沒有甚麼意見想表達，只希望

政府真的可以替他們解決失業問題和他們所面對的沖擊。此外，很多住在公

屋的居民要求我表達公屋的租金在這幾年來並沒有調低，但他們的工資、他

們的收入卻不斷減少。現在再加上出現非典型肺炎，公屋內從事飲食業、旅

遊業、運輸業的基層市民很多也要面對減薪、停工、停薪、被辭退等問題。

他們明白到公屋的租金並非高昂，但因為他們的薪金實在減少了很多，特別

是對那些住在一睡房、兩睡房、三睡房、租金二千多元的和諧式公屋住戶而

言，由於租金佔他們的入息百分之十幾，而且現在增至百分之二十有多，因

此他們希望政府考慮能否把公屋租金向下調整，幫助他們解決現在越來越困

難的經濟困境。這反而是很多公屋居民在召開大會時，比較積極和活躍地反

映的意見。至於其他地區的居民就預算案便沒有那麼多話說，因為預算案也

沒有帶給他們甚麼好消息。這就是與過去幾年的預算案諮詢大會很不同的地

方。今年的諮詢大會很靜，居民只是提出公屋租金的問題，以及要求政府替

他們解決失業問題，他們的生活現在很艱難，有很多苦水，但實際意見卻不

是太多。這便是我開了 10 次居民大會所得到的諮詢結果。

主席女士，我謹此陳辭。
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MR ABRAHAM SHEK: Madam President, to many, debating here on the
Financial Secretary's second Budget appears to be superfluous in the face of the
crises that we are now encountering: an open-ended war in Iraq where thousands
of lives are being wasted away daily, and our own battle against the deadly
Severe Acute Respiratory Syndrome (SARS) virus.  Is it superfluous or
meaningless to debate on this Budget?  The answer is "no".  We gather here
although heavy at heart and somewhat down spirited, we are not out.  In fact,
we are alive and kicking with the Hong Kong spirit of togetherness and utility to
overcome our mutitude of problems through discussion and deliberation on the
Budget.  It provides a forum for discussion and unity between the legislature
and the executive.

The Budget might not have been a masterpiece of our Financial Secretary,
but it provides a new sense of economic awareness and awakening.  It might not
be a budget that could deliver us out of economic helldom, but it definitely gives
us a direction to economic revival through reduction of excessive spending and
the introduction of the concept of small government and good and effective
governance.  For this alone, we should give the Financial Secretary support in
his Budget.  We should also give our unfailing support to the Financial
Secretary for his courage to cut civil servants' pay, his courage to reduce the
excessive public spending, his courage to give commitment to take Hong Kong
back to the road of prosperity.  This is what we should give him our support.
During the last few weeks, the Financial Secretary has gone through hell and fire,
but this baptism of fire could only make him a better person, and prepare him
ever better to face his tasks as our Financial Secretary now and in the future.  I
call on my colleagues to lay to rest the Lexus affair, for it has hurt nobody in
society except the Financial Secretary himself.  He has paid dearly.  Let
bygones be bygones and look to the future.  Let us all give the Financial
Secretary and our principal officials the support to find a new direction for Hong
Kong to a better tomorrow.

Madam President, in his second Budget, the Financial Secretary has
adopted a pragmatic approach from last year's financial strategy.  In 2002,
having taken consideration of society's sufferings, he purposely put the budget
deficit problem aside and offered a series of tax concessions and fee freezes
which, naturally, pleased very much the public and the political parties.  That
made his maiden Budget very palatable.  Could he continue this trend of
generosity of giving away public money?  The answer is "no".  He might want
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to do so, but he cannot.  Being a responsible official, he should look into his
ability to do so, for the principle of prudence in public financial management is
more important than personal popularity.  I congratulate the Financial Secretary
on this stance and hope that this is an example that other principal officials could
follow.

The Budget, despite its inadequacy, has my full support.  However,
having listened to the debate in this Chamber during the past two days, I think
there is great merit in the proposals and recommendations submitted by my
Honourable colleagues from the Democratic Party, the Democratic Alliance for
Betterment of Hong Kong, the Liberal Party and, of course, from my Breakfast
Group.  I strongly urge our Financial Secretary to listen attentively what had
been said and what is to be said, and he should consider each and every one of
those views carefully.  If there are needs to amend his Budget, he should
without fear amend it accordingly.  I understand that no previous Financial
Secretary would like to amend their Budgets, but Mr LEUNG is different.  He
has the strength of character, he has the financial acumen and expertise.  He is
now facing a totally different economic environment that none of his
predecessors have ever dreamed of.  He is also more open.  I hope that he will
listen to the voices of the people, which being the sweetest music of all, and
amend the Budget for them to survive this terrible economic storm.  This is
what good and strong leadership is made of.  I can assure him that if he does
that, he will have the backing not only from this Chamber, but from society as a
whole.

I congratulate Dr the Honourable YEUNG Sum for giving a very good
speech for a change, not opposing the Government for the sake of opposing.  I
have observed, and I hope that I am not wrong, that he shared the Financial
Secretary's principle of prudent financial management, but he went further with
a new set of recommendations in alleviating the sufferings of the middle class
due to tax increases and so on.  I find his recommendations and proposals
economically and mentally stimulating, as he wished those measures could
inflate confidence in consumer spending in a deflated economy and could reduce
people's sufferings.  In his speech, however, he left many questions to be
answered: How are we going to find money to fund these measures?  How is the
Financial Secretary going to reduce the budget deficit?  I will touch on these
later.
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The Honourable Miriam LAU of the Liberal Party spoke about the subject
of wastages in public spending.  She hit the nail right on the head.  One only
needs to read the Auditors' reports to know that wastages and inefficiency are
common elements in the government machinery.  I am surprised and astonished
in reading the Budget that there is a noticeable absence of any new initiatives on
cost reduction.  Much have been spoken about cost reduction but little action is
evident.  Incredibly, the Government even decided to increase its expenditure in
this and the coming fiscal years.  According to the Budget, total government
expenditure will increase by 7% to $257 billion in 2003-04.  I wonder how
much of the expenditure will be wasted away due to inefficiency and bad
management.  An example of this is the $1 million set aside for the
advertisement of the Cyberport and the Science Park in attracting tenants to take
up office premises there free of charge for a year.  This is really ludicrous.  I
really suggest that the Auditors should look into this matter.  The money could
be saved or used on health care for the poor and the aged.

I urge the Chief Secretary for Administration and the principal officials to
give their unfailing support to the Financial Secretary to cut wastages in public
expenditure, by adopting a new culture and attitude that civil servants should
spend on a need basis rather than as an item in the budget for them to spend
without a question of value and necessity.

I congratulate the Financial Secretary for introducing a pilot scheme to
introduce private financing in delivering infrastructural projects.  The $2.5
billion allocated for the 10 projects in this pilot scheme of PPP (private-public
partnership) or PFIs (private finance initiatives) might have been a good starting
point, but is not practical nor could it be a major success.  This pilot scheme is
likened to a drop in the ocean.  I urge the Government that it should
immediately set up an application list, like the land application list, comprising
intended major infrastructural projects where the private sector could bid and
tender as PFI projects.  By so doing, the Government could speed up the
delivery of infrastructural projects by using private funding and expertise.
Directly, this could open up a world of opportunities to attract local and
international investments to Hong Kong, and simultaneously reduce the heavy
unemployment rate of over 17% in the construction sector.  With this initiative,
apart from attracting financial investments locally and overseas, and increasing
employment opportunities within the construction sector which supports over
1 million people in Hong Kong, it could also stimulate other sectors of the
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economy through increased economy activities.  As a result, the whole
economy would benefit.  Do it now, I repeat "now", as such investment
resources are being sought after not only by the people in Hong Kong, but by
everybody in the world, particularly in the Asian arena.

The political parties' recommendations for tax concessions and fee freezes,
if implemented, are no doubt good for the public, but are financial headaches for
the Administration.  Where do the money come from?  I suggest that these
good initiatives should be funded from the immediate sale of government assets
rather than through tax increases.  Where are these assets?  They are not being
hidden away:

(a) Sale of the East Rail of the Kowloon-Canton Railway Corporation
(KCRC).  The merging of the KCRC with the MTR Corporation
Limited is an ideal solution, but it would take a long time to
materialize.  The Government should sell this by private tender and
bring in immediate cash for the Government instead of going out to
tax the middle class.  Through innovative structuring of the terms
of sale, the Government could retain control of fare increase for the
protection of the travelling public, and could still fetch a higher
price than going to the market by merging.  Do not tell me that this
cannot be done.  I ask the Government to check this out in the
markets locally and internationally, and I can assure it that the
response will definitely be positive.

(b) Sale of the Airport Authority (AA).  It is now time for the
Government to abandon the concept of corporatization.  The
Government should not give it land, money and let it grow into a
financial monster.  It is now time to sell this airport in time of need,
instead of subsidizing the AA to grow and grow beyond government
control.  Why should the Government spend money to subsidize
the AA in building an airport town?  It is not the Government's job,
it is the private sector's responsibility.  Let the market decide what
to do.  The idea of subsidizing the corporations to build an
exhibition centre or concert hall is outdated.  It is now time for
these corporations to return back to the private sector.  Sell them.
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(c) Sale of the Water Authority.

(d) Sale of the Tunnels.

These are all available and should be put back to the market.  This will
bring in much needy cash, so that the Government does not have to turn to the
people for money.  The money is there for the Government to take, and the
money is in the market.

In conclusion, the Government should actively assist the market by
creating a more favourable business environment.  Only in this way would it
help revive the market, and in turn solve the fiscal and economic problems of the
day.  Surely, a healthy property market is significant to the overall economy.
The Government should immediately withdraw from interfering with the private
commercial property market vis-a-vis the office leasing of the Science Park and
the CyberPort.  The Government should also consider lowering the stamp duty
on property transactions and remove the 70% mortgage ceiling.  This will help
to create a healthy market.

A strong government is a government that listens to the wishes of people to
amend its plan and acts accordingly.  If the Financial Secretary does this and
amends his Budget according to the wishes of the people who ask him to, this
would be his finest hour.  Madam President, with these words, I support the
motion.  Thank you.

葉國謙葉國謙葉國謙葉國謙議員議員議員議員：主席女士，隨便問市民對新一年財政預算案（“預算案＂）的

最深刻印象，相信市民十居其九都會不假思索的答：“加稅囉！＂稅項左加

右加。其實，面對庫房緊絀、龐大赤字在身，以及在美伊戰爭帶來前景極不

明朗的形勢下，市民已可以想像到，今年的預算案，政府是不可能再做“聖

誕老人＂，向大家大派禮物的了。當然，沒有人喜歡承受自身利益受損的痛

苦，因此，市民有所怨氣亦是無可厚非的。不過，如果只是怨氣中燒、怨天

尤人，又是否有用呢？

我們在評價任何政策時，都離不開客觀條件。從根本而言，正如梁司長

的分析，香港的財政赤字（“財赤＂）問題是過去延續下來的結構性原因所

造成，必須以結構性的調整方法解決。長期以來，在香港形成的高工資、高

福利龐大經常性開支，是以高地價這種非經常性收入支撐。在經濟泡沫破滅

後，高地價收入消失，但高工資、高福利卻不能隨之下調，結構性的入不敷
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出立即顯現出來。政府現在必須對收支結構進行調整　─　開源，以增加穩

定的經常性收入；節流，以減低龐大的經常性支出；提出令香港經濟復甦的

良策，徹底解決財赤問題。

今次的加稅，替政府帶來最大筆收入的是薪俸稅。129 萬名薪俸稅納稅

人，主要組成部分是中產階層。自回歸以來，中產階層飽受金融風暴沖擊，

辛苦積蓄買下的房屋大幅貶值，大部分更淪為負資產。每天為償還樓宇按揭

貸款已承受沈重壓力，近年來不斷的失業裁員減薪浪潮，更令他們擔憂惡夢

不知何時降臨到自己頭上。純從收入來看，他們是較無須納稅的基層市民好

得多，但如果將家庭負擔一併考慮，他們其實是十分脆弱的。要令他們捱得

甘心，相信現在是先苦後甜，將來可重見天日，苦盡甘來，政府便必須能在

2006-07 年度達致消滅財赤。

主席女士，正當美英聯軍攻打伊拉克時，香港目前亦在打一場硬仗，全

力對付非典型肺炎。為了對抗肺炎，全港市民均處於高度戒備狀態。醫院前

線員工、病理學專家、有關的官員均緊守崗位；市民亦加強了 生措施，例

如戴口罩、經常洗手等。在應付肺炎期間，大家的心情難免變得緊張。在這

個時候，政府其實更應提倡健康生活，市民亦應保持適量運動，加強身體抵

抗力，紓緩緊張的壓力。所以，我現在要轉為談一談文康問題。為了積極鼓

勵和方便市民參與各項康樂活動，當局在策略上有必要作出改善。我建議：

一、要加強以客為本的服務；二、要善用資源，避免浪費；及三、加強與社

區及體育團體合作。

首先，為加強以客為本的服務，當局必須瞭解市民的不同需要，從而向

不同類別的市民，提供貼身的康體服務。主題式的推廣康體活動，便更迎合

市民需要。為紓緩市民的緊張情緒，當局可推出一系列以減壓為主題的康樂

活動，例如太極、瑜伽、跳舞或減壓治療班。在設備方面，亦可為不同年齡

組別的市民，提供不同的活動設施。其實，政府當局已踏出了第一步，自去

年起在公園為長者安裝健身設備，又增設人造草地球場，亦會興建一個公

園，方便年青人玩滑板。

其次，要善用資源，避免浪費。目前，室內體育館的使用率只達六成半；

網球場的使用率近年亦不斷下降，降至約四成。當局正積極研究將使用率低

的設施，例如網球場、壁球場等改作其他用途。可是，每個改動都要花費數

十萬元。我建議當局日後在設計這些活動室或場所時要具彈性，盡量以多用

途為主，即使日後有任何改動，例如市民隨 潮流有所改變時，亦能作出適

當變更，無須花費大量金錢。財政司司長表示，會邀請私營企業就十多項總

值約 25 億元的文康設施提出意向書。私營機構參與文康設施的設計和管理，
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有關設計便可更具彈性和創意，民建聯會支持這種做法。此外，當局亦可與

體育團體合作，在體育場地的非繁忙時段，向青少年、學生、長者和家庭主

婦等推廣體育活動，或提供主題式的康體活動，此舉亦可善用場地。

第三，當局亦要加強與社區及體育團體合作。去年，體育政策檢討小組

報告建議，康樂及文化事務署（“康樂文化署＂）應採取主動，與各體育總

會加強合作，策略性地推廣各項體育活動。民建聯十分支持有關做法。現時，

當局更可邀請各界團體使用場地，向市民提供不同類型的減壓活動。

要紓緩緊張的心情，參觀博物館、參加文化活動亦是其中一個方法。在

未來 1 年，康樂文化署用在文物及博物館的開支，較去年的修訂預算增加了

8%，總共達六億二千多萬元，而新增約 4,600 萬元，主要給予文物資源中心

用作籌辦展覽用途。在資源緊絀的情況下，文物方面的預算有輕微增幅，這

是可以接受的。行政長官在 1 月的施政報告已經承諾，會就保存文物制訂全

面策略，檢討工作亦會在今年內完成。我希望新的策略，在保存具價值的歷

史建築物和文物方面，無論在資源還是機制上，都會有所改善。

主席女士，過往，政府的收入主要來自物業市場的收益（包括賣地、修

訂土地用途、印花稅，以及間接來自與物業有關的利得稅）。隨 地產經濟

泡沫爆破，頓失依靠，但政府的開支卻不是一下子煞停。政府開源的如意算

盤是售賣政府的資產及賣地。在賣地一環，政府預計在未來 5 年的賣地總收

益合共七百五十多億元。不過，現時物業市道凋零，出售土地和資產套現，

政府更是無力控制。我擔心一旦算盤打不響，政府的赤字程度只會加劇，屆

時或會將香港的信貸評級降低。我希望政府可以朝 小政府方向而行，擴大

稅基，否則，財赤持續惡化，只會對香港造成長遠的沖擊。

政府在去年 11 月 13 日，宣布了 9 項非常措施穩定樓市，也便是我們的

“孫九招＂，當中包括暫停賣地 1 年，庫房因而少收了 139 億元。近日，美

伊交戰，加上香港肺炎肆虐，香港整體經濟，包括樓市受到壓力，於是再次

引發起另一場爭論：究竟政府會否如期在明年年初恢復賣地？

行政長官董建華曾於上月明確表示，沒有一事比穩定樓價更重要，政府

會經常檢討不賣地的時間表。在上周的立法會會議上，房屋及規劃地政局局

長孫明揚已表明，政府會如期在明年年初恢復賣地。我們清楚知道，每個地

產項目由規劃至落成，約需 3 年時間，如果繼續暫停勾地，整個樓市將會在

2005-06 年度出現供應斷層。我擔心屆時樓價或會出現人為的攀升。
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當然，我們眼下的景象是有樓無人住。去年，私人住宅的落成量高達三

萬四千多個，私人樓宇的空置單位多達六萬多個。同時間，今明兩年的落成

量仍然偏高，多個較大型的屋苑將會在西九龍、將軍澳區相繼落成。有地產

分析員估計，市場需時 2 年才可以消化現有的空置單位。

不過，我相信大家也許會有興趣知道以下的數字：屋宇署去年接獲發展

商正式動工通知的私人住宅項目共有 42 個，涉及七千多個單位，較 2001 年

急跌了 51.4%，並創出近年新低。

政府暫停售賣土地 1 年後，預計明年透過招標及拍賣可售出 15 公頃土

地；另一種土地來源的方法是轉換契約，但也見得不活躍。預計在 2003 年，

只有 100 宗契約修訂及換地個案，較 2002 年的 172 宗，大幅減約 42%。

請問在供應大幅減少的情況下，數年後的樓市又會否回復到供不應求的

情況，樓價最終基於人為因素再次上升呢？對於這問題，我希望司長和局長

可以好好考慮。

現時，香港樓市低迷，是因為整體經濟低迷，以及出現了信心問題。試

問飯碗也未能保，市民又怎會背負 20 年的長債？香港人是否一貧如洗，沒

能力買樓？以下的數字可以給我們一個啟示：在 1997 年，香港人的銀行存

款只有二萬多億元，但目前銀行存款已高達三萬多億元。錢是有的，但信心

則沒有。如果政府想穩定樓市，必須先穩定人心；穩定人心，必須有一個好

的政策。

政府從地價獲得的收入，從在 1997-98 年度高峰期的 636 億元，驟降至

2001-02 年度的 86 億元，我們不應再緬懷過去的瘋狂歲月。我認為政府應該

先控制開支增長，再尋找開源的方法，這才是一個較理想的做法。

主席女士，財政預算並不是一條加減數，左加右減，平衡了收支便算是

完成工作，還要推動經濟發展，改善市民生活。現時香港經濟有困難，港人

都是同坐一卡車上，沒有人願意看到這卡“香江號＂出軌翻倒，因此大家都

應要緊守崗位，多付出一點，共同捱過困境。可是，市民不能老是在隧道中

摸黑，港府要讓市民看見隧道盡頭的曙光，知道艱苦何時會有盡頭，才有努

力打拼的信心。

主席女士，今次的財政預算，是一份特區政府解決財赤的中期行動方

案，向市場和市民展示了政府堅決化解財赤的決心。我們必須齊心才可成

事，解決香港的財赤問題。

主席女士，謹此陳辭。
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周梁淑怡周梁淑怡周梁淑怡周梁淑怡議員議員議員議員：主席，目前香港所處的困境，是我們多年來最惡劣的。伊拉

克戰爭，以及更貼身的、而且毫無疑問是殺傷力更大的非典型肺炎，令我們

近年低沉的經濟，進一步受到沉重打擊。可是，我認為現時不是我們自怨自

艾、長嗟短嘆的時候。相反，我們須以一些傑出的領袖和人民為榜樣，從而

鼓勵自己重新振作。有人說紐約市長朱利亞尼和紐約人民在九一一後的表現

值得我們借鏡，但我認為我們更好的榜樣，便是那些正在前線跟病毒對抗、

視救人比自己生命更重要的醫生和醫護人員。除了向他們致敬外，我們更應

時時刻刻記 他們的努力和魄力，因為這將可給予我們更大力量，度過眼前

的難關。

昨天，田北俊議員已很清楚表達了自由黨對財政預算案（“預算案＂）

的立場。我們支持政府定下一個時間表，以達致收支平衡的目標。然而，鑒

於我們目前正面臨不少困難，我認為有需要重新檢討和估計一些開源措施，

令市民大眾有喘息機會，那麼，我們的經濟才能盡快復甦。

在解決財政赤字（“財赤＂）方面，要維持我們的國際評級，政府必須

計劃和採用非常清晰及可行的策略，否則，我們的評級將很大可能被降低，

利率因此會上升，令營商環境更差，尤其是對中小型企業（“中小企＂）而言，

這大概解釋了為何社會各界一致認為，政府須採取果斷措施解決財赤。畢竟，

香港一直是一個審慎社會，長久以來都奉行量入為出的原則。開源節流這個

雙管齊下的方法，普遍和廣泛地被認定是香港政府解決財赤的唯一選擇。

在節流方面，自由黨一直提倡自由市場和小政府的原則。所以，我們是

絕對贊同以“大市場、小政府＂作為政府的哲學。不過，一如很多在我之前

已發言的同事般，我質疑到目前為止所選定的措施，是否夠快和夠力解決財

赤問題。

我要謝謝劉慧卿議員提出了一系列有關人手和編制的問題。她羅列出不

同部門的情況，將問題和答案都提了出來，替我省去不少發言時間。從我所

提出的問題的答覆，大家可以很容易總結出，只要將編制和人手的差距收窄

甚或除去，便可能發現有很大的節流空間，最少在編制上已經可以把現時的

人手轉變為編制。基於這樣，明年的預算案便已削減了一個相當大的預算需

要，這不失為一個節流的好辦法。

事實上，財政司司長已經宣布由 4 月 1 日起停止招聘公務員。不過，除了

停止招聘外，額外的人力資源開支亦必須收緊，才能節省金錢。因此，我曾

向公務員事務局局長提出以下問題：既然會暫停招聘公務員，如果部門／局

有額外人手需求，會否透過跨局／部門的內部調動作出安排，在預算的
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2003-04 年度又將有多少這類的調動？若有，將節省多少職位和人手？若

否，當局會否有其他方法在暫停招聘下滿足一些額外的人手需求？我得到的

答覆很奇怪，因為那根本並非局長給我的答覆，而是常任秘書長給我的答

覆，當中提及在 2003-04 年度的預算中，並無這類人手調配需求的資料。然

而，如果發現有需要，是會協助局和部門調配人手的。其實，目前已在各方

面採取了節省措施，所以也是有一些空間的。不過，公務員事務局和財經事

務及庫務局現正考慮進一步有助人手調配程序的方法。如果因為時間或工作

要求上未能配合而不能安排調配人手，局和部門可招聘非公務員合約僱員，

應付短期的服務需要。

說穿了，便即是現在似乎並沒有這個機制，但如果有需要，還是可以做

的，所以現在便進行研究。我不知道他們會研究多少個月，但一般而言，政

府進行研究，不用 1 年也要數個月。答覆又說如有需要，可以合約形式招聘，

那豈非又要花錢嗎？對此我是有點失望的。我希望局方能訂下一個合理的時

間表，例如說是 3 個月便要交出一個計劃，說明在整體上，不同的政策局和

部門怎樣可以將一些部門／政策局內過剩的人手調撥至其他有人手需求的

部門／政策局　─　我強調必須是不同的部門／政策局，這個機制必須盡快

設立。

在過去一段時間，我們一直質疑政府是否有需要依賴顧問，而我亦看到

其他同事有就這方面提出質疑。我相信在聘請顧問時，我們可以接受的理由

是政府內部沒有足夠專業知識。以從前來說，由於政府內部人手不足，亦會

以這個形式尋求一些外來服務作為支援。不過，在今時今日財政如此緊絀的

情況下，如果出現了人手不足的情況，便一定要在政府內部尋求人手而非向

外求。

上個月，我們自由黨曾就環境運輸及工務局所要求的某一項為數達數百

萬元的撥款提問，詢問為何要將某些服務外判。我們得到的答覆是，該局內

部並無有關的工程師。我們於是再問，環境運輸及工務局沒有，其他的政策

局又是否有那些工程師呢？各位局長面面相覷，結果是無法回答。我相信現

時的情況是，政府並沒有這樣的機制，所以便有需要設立。至於外判的政策，

自由黨一向很支持政府在外判方面多做一點，但條件是必須可以節省金錢。

然而，我們發現現在的情況並非如此。很多時候，外判理論上是能節省金錢，

但人手卻是不變，因為政府不可以裁員。與其這樣，倒不如停止外判，先運

用政府內部的人手好了。

談到節流的另一方面，我們發覺到，政府所節省的數目其實很少。在下

一年即 2004-05 年度，只會節省 0.5%的支出；在 2005-06 年度則節省 4%的
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支出；在 2006-07 年度是節省 1.2%的支出。既然不能節流，便只好開源，因

為目的是要消滅財赤。那麼，開源方面又如何呢？同期來說，數字分別是

11%、 9%、 5%、 2.3%，換言之，政府從打市民主意所得的收入，相對於節流

而言，那個百分比是高很多的。我相信一般市民都會覺得這是不公道的。所

以，我相信財政司司長必須在這方面再加考慮。

目前，在各種服務行業之中，零售業的情況如果不是最差　─　張宇人

議員可能會說他所屬的界別是更差　─　也可以說是數一數二差的了。即使

在未發生戰爭和未爆發非典型肺炎事件前，在去年通縮的環境下，銷量和營

業額均下降，令零售業承受了非常沉重的壓力。銷售額下跌了 175 億元，銷

售量下跌了 2.6%。在過去數星期，大家都肯定看到，情況是變得更嚴峻。

我的辦事處於過去兩天，向界別進行了電話調查，發現他們的生意額跌

幅多達五成至九成。他們都意識到，在這個時候除了希望非典型肺炎事件盡

快完結外，根本沒有甚麼特別事情可做。不過，他們一般都認為，租金對他

們構成沉重負擔，但如果可有租金減免，那是可以有助紓解他們生意上的損

失的。在這個困難時期　─　我很高興孫明揚局長有出席會議　─　我相信

房屋委員會可考慮一下這個問題，在短時間內提供一些租金折扣，讓商戶有

機會復原。如果公營部門的業主起了這個帶頭作用，希望私人業主亦可跟

隨。當然，零售商同時亦希望，一俟這個危機過去，政府可在本地和海外進

行大型宣傳，恢復消費信心。公共資源可能須為這個目標作出準備。

自由黨爭取凍結僱員及僱主的強積金供款 1 年。其實，我們已多番提出

這個建議，但政府似乎並沒有聽到我們的聲音。我們看到很多營商者，尤其

是在中小企及零售商之間，這個訴求是非常強烈的。此舉不費政府一分一

毫，希望政府再加考慮。

大家都知道，業界人士強烈反對大幅增加汽車首次登記稅。沒有人對業

界的反對感到意外，因為這個稅項是針對性的。可是，我只想清楚說明，在

我所屬界別內的香港汽車商會並非反對增加首次登記稅，他們只是相信，在

淡靜的市場氣氛和通縮環境下，再加上中產及以上的市民的稅項負擔加重

了，一定會削弱消費意欲。事實上，他們去年的銷售量已下跌了 15%。

在現時的增幅下，售價將會增加 15%至 38%，對汽車行業將造成嚴重傷害。

香港汽車商會預期，增加首次登記稅將令高價車種的銷售量下跌五成，而整

個汽車市場的銷量亦將下跌兩成。這樣，政府預算可得到的 70 億元收入，

根本是不能達到的。再者，銷量下跌，預計將導致 1 000 名員工被裁。政府一
定要避免引致失業和市場萎縮，我希望政府和議員都能小心聆聽業界的聲音。
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今天早上，我們亦聽了很多業界的意見，其中包括摩托車業界。他們認

為這個稅項對他們特別不公平，因為他們的產品其實是較低價的。整個市場

所承受的打擊，將令行業無法翻身。

鑒於業界的訴求，我們亦須從另一個角度考慮此稅項。在消費信心已是

如此低沉的時候，實在不應該在這方面再加稅了。如果消費再下跌，利潤亦

會下跌，利得稅也會相應減少，那麼，政府加稅，會否是因加而可能雙重得

減呢？

主席，自由黨支持《 2003 年撥款條例草案》，如果該條例草案被否決，

便會導致所有政府服務停頓，並造成憲制危機，相信香港市民是不希望我們

這樣做的。

主席主席主席主席：周梁淑怡議員，你的發言時限到了。

周梁淑怡周梁淑怡周梁淑怡周梁淑怡議員議員議員議員：謝謝主席。

馮檢基議員馮檢基議員馮檢基議員馮檢基議員：主席女士，財政司司長上月初發表其任內第二份財政預算案

（“預算案＂），整份預算案的定調，其實早在數個月前已透過高官們慣常

使用的“放風＂手段，陸續向公眾披露。一言以蔽之，便是“消滅財赤＂ 4

個字。本人及民協認為，市民當然要承認，香港目前的而且確承受 前所未

有的龐大財政壓力，應透過不同途徑，把政府的財政赤字（“財赤＂）壓至

可接受的水平。可是，問題在於達致這個目標的手段是甚麼。例如，在當局

眼中是“非常＂時期的“非常＂滅赤措施，會否影響到普羅大眾，尤其是中

下階層、低收入人士，以及弱勢社 的日常生計呢？這些滅赤手法，又會否

進一步分化已是混亂不堪、人心惶惶的社會呢？此外，要在 2006-07 年度達

致平衡，又是否一個合理時限？主觀地將財赤攤分在每一年，然後定出限

期，這是否另類的計劃經濟，是否不科學和不合理呢？本人及民協最關注

的，便是當局在制訂各種滅赤措施的對象、比例及幅度時，有否照顧到基層

人士的需要和生活，而這亦是民協在審議 2003-04 年度預算案時所持的基本

原則。

首先，就整份預算案的方向而言，政府把當前的財赤歸咎為結構性問

題，提出“開源、節流、振經濟＂這個三管齊下的方式，務求在 2006-07 年

度把數以百億元計的赤字逐步減滅。當局的如意算盤是透過開源，可以得到
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大約 200 億元收入，透過節流可以省卻 200 億元政府開支，以及預期本港經

濟會以每年 3.5%的幅度增長，藉以解決餘下的 300 億元赤字。為何這種做法

得不到社會大眾廣泛支持，反而引發一個又一個的社會 體上街請願、示威

遊行呢？公公婆婆如是，“打工仔女＂如是，社會福利界人員如是，甚至連

一向被視為政治冷感的中產階級和專業人士，也甘願上街抗議呢？究其原

因，本人及民協認為，這種類近“逼上梁山＂的舉動，正正在於政府在開源

和節流這兩方面，未能做到公平對待，一視同仁。

在開源方面，單就本財政年度來說，當局已預備了高達 140 億元的增加

收入措施招呼市民，當中還未計及未來數年不知從何處而來的 60 億元“隱

形收入＂。本人及民協認為，在各種開源措施中，影響最為深遠的是把薪俸

稅的邊際稅率、稅階，以及個人和單親人士免稅額大幅回復至 1997-98 年度

的水平，令九萬多名“打工仔女＂頓時重墮稅網，更令本港將近 130 萬名納

稅人幾乎無一倖免地加重稅務負擔，成為財政司司長眼中滅赤的 "target of

opportunity"，即“有機會的目標＂。這項建議令無須交稅的單身人士，月入

上限由 9,000 元下降至 8,300 元，令兩年後每名納稅人平均須多交 5,271 元

稅款，大大加重了中下階層市民的經濟負擔。除此以外，財政司司長亦明言，

來年起不會再凍結政府服務收費，意味 大部分市民除了要多交稅款外，更

須額外付費，才可得到供水、醫療和教育等基本社會服務，令低收入人士與

長者和單親家庭等弱勢社 ，重重的吃下一記 "decapitation strike"，即“斷

頭攻擊＂。可是，另一方面，當局在制訂內部節流措施上，偏偏讓我們感到

它是沒有興趣，或無心無力的。財政司司長在發表預算案時只是老調重彈，

多次重申會致力控制公共開支，以期在 2006-07 年度削減 200 億元經營開支

至 2,000 億元水平，但實質的削減開支措施卻寥寥可數。對比於開源措施的

幅度與比例，政府簡直是犯了“節流與開源力度不相稱＂的錯誤。本人及民

協認為，這種嚴重失衡的滅赤措施，根本不能獲得市民認同。尤其在目前經

濟不景、失業率高企的惡劣環境下，當局應以“先用儲備，繼而節流，最後

開源＂的原則處理財赤，務求支援中下階層市民度過經濟寒冬。可是，政府

現時的做法是本末倒置，“妹仔大過主人婆＂，令普羅大眾對特區政府的施

政感到失望。

就 這個問題，坊間有意見認為，員工薪酬及相關津貼佔了政府開支七

成之多，而公務員的編制又僵化及不合時宜。本人及民協認為，當局與其大

打公務員薪酬主意，倒不如先自行檢視各政府部門在日常運作的不必要浪

費。在這方面，審計署的工作提供了不少線索，值得財政司司長參考。本人

及民協日前特意詳細研究了審計署過去三年半內所發表的 7 份衡工量值報

告，發現當局在 1998 年至 2001 年的整整 3 年裏，其實已白白浪費或少收了

39.75億元金額。例如審計署在第 35號報告書中，便估計為從香港以外招聘，
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及後在終止受僱後未有先交稅便離港的僱員所作出的薪俸稅應繳稅款撇

帳，在 1997-98 年度達到 5,900 萬元，在 1998 至 2000 年度則每年達 7,700

萬元。第 36 號報告書指出，假如長沙灣屠場在 1992 年私營化，最終前市政

局便可避免出現 8.83 億元的累積營運虧損。第 38 號報告書亦指出，如當局

能相關調整各類型安老院舍津助宿位的申請資格和程序，更能節省高達

12.57 億元的支出。在這些審核個案中，尚未包括因當局錯估市民用水量而

浪費了的 17 億元公帑“白買東江水＂事件。各位不要忘記，審計署所揭發

的缺失和浪費，對比架構龐大的行政機構來說只屬冰山一角，再加上公共服

務在本質上根本難以準確地量化為金額，本人及民協絕對有理由相信，只要

有關當局能做好把關工作，加強檢視和審查政府在日常運作中的種種浪費和

陋習，再加上民協早前向財政司司長提出的減省公共開支建議，例如擴大自

願離職計劃至所有公務員職系、在管職雙方的共識下逐步把非核心及非緊急

職務外判化、合約化和公司化，以及由首長級公務員開始逐步引入浮薪制等

措施，在“小數怕長計＂的傳統智慧下，政府未來數年的財政壓力定能紓緩

不少，而屆時亦無須把中下階層市民視為滅赤的代罪羔羊。所以，在“先用

儲備，繼而節流，後而開源＂的前提下，本人及民協會反對政府對任何與民

生有關的項目加費。

除此之外，本人及民協對財政司司長，以至整個特區政府的推銷政策手

法也有很大意見，甚至強烈不滿。以本年度的預算案為例，財政司司長在過

去數月的推銷工作上，多番拋出一串又一串的經濟數據，大玩數字遊戲，口

中不是提及政府經常性赤字若干若干，便是公共開支佔本地生產總值的百分

比，彷彿整個特區的財政狀況只是一盤冷冰冰的流水帳，務求把社會對財赤

問題的討論單純地推向理性溝通，客觀分析的一元思考格局之內，並多次強

調“共同承擔，能者多付＂的編製預算原則，重申解決財赤的責任是“人人

有份，永不落空＂之事，完全忘記了不同階層市民的溫飽與困難，以及各種

不同需要。可是，當局在推銷其他極具爭議性的政策時，卻屢屢用另一種手

法，例如是“拉一派，打一派＂，以討好小眾、得罪大眾，完全漠視了民心

背向所在；就《基本法》第二十三條的立法工作如是，削減綜合社會保障援

助而放出的“綜援養懶人＂說法其實亦同出一轍，令特區政府在過去 6 年的

管治中，製造了一批又一批的敵人，將自己的市民推向自己的對立面。民協

認為政府如繼續這樣做，只會進一步削弱政府的公信力、支持度和管治能

力。如果這份預算案不能反映行政長官所說的“想市民所想，急市民所

急＂，這份預算案最終將會被市民唾棄。

主席女士，本人以上所說的話，希望財政司司長能接納，並更改他現時

的意見。不過，如果財政司司長在下星期答辯時沒有一個令人滿意的答覆，

不更改他現時的建議及方向，則本人是會反對恢復二讀《 2003 年撥款條例草

案》的。
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李卓人李卓人李卓人李卓人議員議員議員議員：主席，財政司司長用狄更斯《雙城記》的名言：“這是最好的

時候，這是最壞的時候＂作為財政預算案（“預算案＂）的引言。狄更斯時

代的《雙城記》是指英國和法國。阿松的“雙城記＂是指甚麼，只有他自己

才知道。我今天用一個新版本，作為“雙城記＂的引言。我的“雙城＂並非

指中港兩地，而是指香港社會的兩個世界　─　董先生及眾高官商賈權貴的

世界，以及市民的世界，是香港的“一城兩景＂：

這是最風流的時候，這是最折墮的時候；

這是智慧的年代，這是零智的年代；

這是情操高尚的年頭，這是心裏有鬼的年頭；

這是前程錦繡的季節，這是全程咁瘦的季節；

這是生蟲的春天，這是捉蟲的冬天；

這是一切都在這裏的國際都會，

這是諸事不吉的悲情城市；

我們全都希望有人升上神檯，

我們都從相反方向墮入深淵。

一言以蔽之，我們所說的是：一個比蒼白更蒼白的政府，發表了一份比

蒼白更蒼白的預算案。

如果談到風流與折墮，我們不能忘記的是，BT 曾　─　即政務司司長

─　官邸加建私家高球練習場，阿松掌握內幕資料買新車，這些都是市民覺

得很風流的事。有部分市民認為高官真的風流，還希望他們被雨打風吹去。

高官是否風流，我並無興趣知道，但在經濟持續不振、前路未見曙光的時候，

一份加稅減開支的滅赤預算案，即時令不少人折墮：

─ 折墮的是綜合社會保障援助（“綜援＂）的受助人。綜援一減再減，

令受助人生活苦上加苦；

─ 折墮的是長期病患者及老人家，增加醫療收費，大吉利是說一句，

政府連老人家的“棺材本＂也要算進去；

─ 折墮的是成年人，因為他們本來有書讀，但政府停止資助夜校，成

年人變得無書讀。折墮的是大學教職員及準備修讀副學士學位的市

民、青年人。投資教育絕不手軟，變為勁減大學經費一成絕不手軟；

副學位課程變為負債累累的陷阱。政府可能真的想全力進行六成適

齡青年入讀大專的教育大躍進，要“多快好省＂地生產大學生，但

悲慘的卻是造成他們負債累累；
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─ 折墮的是青年人、大學生，現在少了就業機會，因為政府要全面停

止招聘公務員；

─ 折墮的是失業工人，因為政府減少再培訓資助，導致失業工人的培

訓津貼被削減；

─ 折墮的是汽車行的僱員，因為政府大幅調高汽車首次登記稅，即時

激發“撻訂＂、裁員、倒閉潮，確是有人風流有人折墮；

─ 折墮的是很多失業工人，因為政府剛刪減了扶貧位，失業工人又增

多；

─ 折墮的是傷殘人士，因為傷殘津貼也要減，政府確實無良；

─ 折墮的是外傭及外傭僱主，因為他們每月要多付出 400 元。

在經濟環境惡劣、失業高企、大部分“打工仔女＂面對裁員減薪威脅的

情況下，政府仍要全力減赤，要社會各階層共同出血，可能是要貫徹董先生

的儒家精神，所謂：天將降大任於斯人也，必先苦其心志，勞其筋骨，餓其

體膚，空乏其身。坊間只有嘆一句：高官風流又無能，市民被弄至折墮又

怨憤。

如果說到智慧與零智，主席，財赤已經成為整個政府的夢魘，成為財爺

的單一議程，而更重要的長遠經濟發展策略，似乎已被忘掉，這是很危險的

傾向。

無可否認，長期財赤會增加聯匯風險，從而影響經濟復甦，但我們必須

明白，在經改良的貨幣局制度及目前仍有巨額外匯儲備的情況下，財赤並非

影響聯匯的最重要因素，最關鍵的是市民的心：對經濟前景的信心、對政府

的信心、與政府一起守 7.8 的決心。只可惜，民心從來都是特區政府最大的

赤字。

可能政府有自知之明，知道無可能得到市民的心，所以採取零智策略，

以權威人士身份，在一份知識分子的報章製造恐慌，誇談預算案弄不好財

赤，炒家即晚便會沖擊港元，企圖以愚民政策、零智政策，迫全港市民就範，

無奈接受政府的加稅減開支方案。我要嚴正指出，這一招是兵行險 ，萬一

有一些無可預計的因素影響減赤進度，港元被沖擊的風險將會大大增加，近

日爆發的非典型肺炎正是一例。
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在這裏我要提出，我與梁富華議員是持不同的意見。梁富華議員說增加

財政儲備，便可增強特區的抵抗力，但我要重申一件事，真正能增強特區抵

抗力的是民心。

談到情操高尚與心裏有鬼，主席，如果政府發揮應有的領導，帶領不同

的社會階層、帶領各個利益 體，進行理性討論，大家做到發自內心的“有

粥食粥、有飯食飯＂，共度時艱，共同承擔，這才是真正的高尚情操。在此

過程中會不斷增加社會的內聚力，有利經濟復甦。

可是，在制訂預算案的過程中，我們只看到人人心裏有鬼，只看到“你

要割我一塊肉，我要先見到你流血＂的角力，只看到各階層不斷增加摩擦，

社會繼續累積怨憤。香港便好像啟動了一個自我毀滅程式，社會正逐步趨向

崩潰。

談到前程錦繡與“全程咁瘦＂，主席，從超級曼克頓到珠江三角洲龍

頭，從第一個反彈到想窮都難，在過去的施政報告及預算案中，市民看到的

是政府一個又一個的空洞承諾。前程錦繡仍然遙不可及，但“全程咁瘦＂卻

是千真萬確的擺在眼前：減少一成公僕人手、停止招聘公務員、推行自願離

職，甚至行政長官也食言，暗示可能要強制裁員。

政府跟私營部門不同。經濟衰退、業務萎縮，私營機構可以關閉整個部

門，但經濟不振、民生困苦，市民對政府服務的需求只會有增無減，政府在

這個時候“瘦身＂，對市民來說便是 "you left me just when I needed you

most"，這是落井下石。

政府為了在短時間內消減財赤，決定推行自願離職計劃，以及長時間停

止招聘公務員，這不單止影響公務員士氣，更可能令公務員隊伍出現斷層。

這種短視行為，對公營部門未來的人力質素，有 深遠的負面影響。我再次

呼籲政府三思。

過去 1 年，政府為了爭取輿論支持減薪減員，一度透過傳媒抹黑公務員，

令人民公僕淪為人民公敵。近日，非典型肺炎蔓延，市民看到不少前線公務

員及醫護人員，日以繼夜、前仆後繼的保障市民的健康。我希望市民明白，

公務員並非“好食懶飛＂、貪心自肥，我希望前線人員可繼續緊守崗位、服

務市民，我更希望今次的事件可以修補市民與公務員之間的裂縫。

不過，很可惜，在這兩天的辯論裏，我們看到了一些言論。例如，自由

黨主席田北俊議員及港進聯主席劉漢銓議員都說政府節流措施不足。田北俊
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議員說政府應研究可否裁員，因薪酬佔了開支七成；劉漢銓議員說政府應大

力精簡架構、公司化及私有化、減人手、清冗員。主席，這當然是商界一向

的說法，但我們希望不要把商界那一套搬進政府裏。如果隨便說裁減人手，

是否要裁減醫護人員呢？現在大家都看到情況不妥，還要增加醫護人員，怎

可隨便說裁員呢？本來，我們很希望在這次就減薪達成共識後，大家可得享

寧靜，一起緊守崗位，一起穩定人心，但很可惜，商界的政黨仍堅持說不可

以，仍要採取更辣的裁員措施。這樣下去，絕非香港之福。

主席，接下來，我想談一談生蟲與捉蟲的關係。主席，非典型肺炎病毒

迅速擴散，今年春天可說是一個生蟲的春天。非典型肺炎已對經濟帶來即時

及嚴重的影響，旅遊業、酒店業、零售業首當其衝，不少機構紛紛調低香港

今年的經濟增長預測，遠期美電更一度因謠言而借勢抽高百多個點子。這樣

看來，財爺今年的減財赤、保聯匯、促經濟大計，都會以捉蟲告終。

在這個關鍵時刻，政府要加大開源節流力量，不惜任何代價都要落實減

赤時間表，抑或是一如職工盟主席劉千石議員昨天發言時說，以穩定民心為

大前提，減少對市民沖擊，可以不做的便盡量不做，可以押後的便盡量押後？

我希望政府可以跟社會有一次理性的對話。

主席，我們可以看到的，是香港已成為一個諸事不吉的悲情城市，以及

很多人說要升上神檯。主席，香港人有一套很特別的時間觀念，那便是特別

喜歡倒數。 97 年前如是，97 年後亦如是。今天是 2007 年 7 月 1 日，即董先

生離任前的 4 年兩個月另 28 天。

短短五年多，香港已由一切都在這裏的國際都會，變為諸事不吉的悲情

城市。造成這個轉變，有部分是歷史遺留下來的問題，有部分則是外圍環境

的逆轉，但一定不能否認的是，特區政府領導層無能。去年回歸 5 周年，有

人曾樂觀地說只要多捱董先生 5 年，但現在卻驚覺，原來未夠 1 年已經那麼

難捱。如果有人說今天香港“衰到貼地＂，他們已經是社會上最樂觀的一

，因為大部分港人都認為未衰到底。

主席，要走出目前的政經困局，我們所需的是一個有領導能力的政治領

袖，團結市民、振奮人心。可惜，政治從來都是特區政府的一個禁區、一個

死穴。要化解目前的社會分化，我們要有一個有效的政治渠道疏解矛盾，減

少衝突。可惜，在香港的體制之中，偏偏缺少了這個元素。無論董先生要升

上神檯抑或立即下台，我們都要立即進行政制檢討，否則，香港只會繼續墮

入深淵。推動民主政制，使市民可以有所望：望的是擺脫商人治港，望的是

可以達到全民治港。
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主席，聽了我的發言，相信大家都知道，職工盟會表決反對預算案。不

過，我很希望財政司司長能給我一個理由，讓我支持預算案。司長會否因應

現在的新形勢，提出一些新的做法，讓我們認為政府是會以穩定民心為大前

提的呢？主席，我謹此陳辭。

何秀蘭議員何秀蘭議員何秀蘭議員何秀蘭議員：主席，昨天，兩間金融服務公司把香港的經濟增長預測調低，

令財政預算案（“預算案＂）中預計每年經濟增長，稅收得以增加的因素的

可信性，馬上減低一截。剛才又有第三間這類金融服務機構提出類似調低經

濟增長的意見。這令人很擔心，因為財政司司長是以加稅、削減社會投資來

平衡收支。當稅收越減少時，司長會否進一步縮減服務，縮減政府的承擔，

但又進一步加稅，打擊消費意欲？我最怕的是會走入越減收入、越要加稅；

越要加稅、收入越減的惡性循環。

今年的預算案要加稅、減服務，除了實質受影響的人士反應強烈外，其

實不同學科的學者和評論員對預算案只求在 5 年內得到一個數字上的平衡，

但卻把經濟發展、投資社會、提升人口質素的承擔慢慢轉嫁給社會的做法，

有很強烈的意見。他們認為所謂“大市場、小政府＂，其實是“小社會＂的

做法，不能有助香港的長遠發展。

施政報告和預算案其實是關乎香港管治的兩份最重要文件，我很期望該

兩份文件能提出有效措施，透過公共收支來落實經濟轉型，消除貧富懸殊，

建設公義仁愛社會。不過，我們看到的，是司長只關心中期數字上的平衡，

但預算案似乎並沒有考慮這些措施可能會引致更大的社會代價。正如羅致光

議員昨天所說，預算案不能反映施政報告中提出的建立公義仁愛社會的口

號。我想補充一點，施政報告其實也只是口號式地提出這點，在內容細節方

面，實在沒有甚麼公義仁愛可言。

整份預算案並沒有從消除貧窮的角度，也沒有採取性別觀點主流化的角

度，來衡量各種措施有否拉近兩性平等，亦沒有積極措施保護發展兒童。相

反，各個政策局局長因應司長“一刀切＂削減開支 1.8%的政策，未來會採取

一些措施，例如中止或削減某些服務，而這些措施所帶來的影響是長遠和負

面的，不單止不可以提升人口質素，反而會令社會的弱勢社 更難翻身，沒

有向上流動的環境。一些人更會在各種困境交煎下，最終成為社會的長期負

擔。
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首先，我要談一談有關削減綜合社會保障援助（“綜援＂）11.1%的問

題。社會學者和綜援受助者曾表示並非不准削減綜援，綜援金額是可以削減

的，因為大家都接受必須共度時艱，但削減的幅度卻未能反映綜援家庭實際

的開支模式，例如電子通訊，包括電話和傳呼；教育開支，包括參加課外活

動、上網和交通費。事實上，這些讓綜援受助者能與社會及其他人保持接觸

的費用，是沒有怎樣減少的。除了一些交通工具最近增設了一些短期優惠

外，這些開支其實是有增無減的。

如果我們要處理的是絕對貧窮，大概真的可以採用國際標準，即每天 1

美元，那麼，我們所提供的綜援金額也算是超過國際標準。可是，如果我們

的目標是處理相對貧窮，希望受助人今天被人扶上一把以後　─　尤其是兒

童可以得到良好的教育，將來可以回饋社會，則我們便真的要看一看這樣削

減綜援金額，是否可以切切實實幫助弱勢社 ，提升他們的質素和能力，否

則，貧窮只會世襲循環，綜援受助家庭的兒童只能成為第二代綜援受助者。

平等機會委員會在 3 月指出，政府在制訂公共開支政策時，並沒有評估

社會代價和負面影響。舉例來說，對一個社會匱乏的性質和程度、因這種匱

乏而須付上的長期和短期代價，我們是沒有數據的。我不知道政府是否故意

迴避這類數據，抑或以往完全沒有考慮過。無論原因為何，我希望政府可以

長期記錄這些數據的變化，好讓我們盡快掌握資料，作為制訂公共開支政策

的良好基礎。

接 ，我要談一談兩性平等。今年的預算案除了沒有積極措施解除婦女

貧窮外，一些措施簡直令情況惡化。綜援計劃中單親家庭的女性家長正首當

其衝，她們要承受巨大的經濟和心理壓力，而最終這些壓力除了會令她們身

心受損外，也會轉移至她們的子女身上。

在外傭的僱主徵費方面，外傭以女性為主，她們當然也是直接受影響的

人。即使僱主願意為外傭承擔額外的徵費，也會影響這 16 萬個僱用外傭家

庭的女性出外就業的負擔，減低這些曾經接受良好教育，有能力參與經濟活

動的婦女的就業意欲。事實上，政府沒有從兩性平等的角度，來衡量推行這

些措施後，對婦女貧窮和婦女平等有多大影響，這是令人非常遺憾的。

各個政策局要“一刀切＂削減 1.8%開支，其中教育統籌局（“教統局＂）

打算在兩年後停止成人教育服務，把服務外判給私人機構。談到成人教育，

我便很“上心＂，因為我們成功要求上一任財政司司長撥出了一筆很小的數

目，只是 7,000 萬元，作為額外的成人教育經費。當時，我非常感動，因為

我們提出來的理據是，香港有 38 萬教育程度在幼稚園或以下的婦女，她們
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跡近文盲，而當時的財政司司長的理據是，他也看到我們支援成人教育，並

非支援這 婦女就業，因為她們連幼稚園程度也沒有，而是要幫助她們，讓

她們不要因讀寫困難而跟社會脫節。如果她們能有基本的讀寫能力，便可以

參加家長活動，跟學校一起教導子女，這種社會價值是非常高的。可是，教

統局局長今年卻要削減這方面的承擔。

我們曾進行一項初步的調查，發現在成人夜校就讀的有 65%是婦女。如

果夜校學費一旦由現時的 140 元增至私人機構現時最低的 1,200 元，很多婦

女一定會因經濟問題而被迫放棄，因為她們要把這些錢的用途讓給家中的子

女，令她們的子女有更佳的機會，但婦女本身的機會卻完全失去了。教統局

常任秘書長說日校有足夠學位吸納夜校學生，這種說法明顯讓大家看到常任

秘書長並沒有考慮到夜校中有 30 歲至 40 歲的婦女，她們如何跟唸日校的十

二三歲小朋友坐在一起唸書呢？此外，她們很多連小三程度也沒有，根本沒

有可能到日校唸小學。

昨天，劉慧卿議員說應該取消局署內剩餘出來的多個職位，雖然司長戴

了口罩，我也看到他眉開眼笑，非常認同。我要加上一句，在司長非常認同

取消這些職位之餘，我希望減省得來的款項可以用諸於民，用於成人教育和

社會必需的服務上，而非收歸庫房。我們希望這些因讀寫能力跟不上的婦女

的能力得以提升，跟社會同步。

接 ，我要談一談保護發展兒童。虐兒問題久不久便會受到各界關注。

為何我說久不久呢？因為每有慘劇發生，大家便會嘆息一番、責備一番，責

備政府做得不足，但事情過去後，便不再當作是一回事。雖然社會福利署在

削減經費的前提下，仍然以家庭暴力為核心服務，但該署的服務是補救性而

非預防性，當慘劇發生時，代價已經太大。

主席，我又要談一談另一項很細微的開支，便是家長教育。這也是我們

以往爭取所得的撥款，只是 5,000 萬元，為期 3 年。到了今年 8 月，撥款期

已經屆滿，有關活動可能要中止了。主席，最近一兩年，由於有這筆經費，

可以跟傳媒機構、家長教師會一起工作，一起努力，所以近來有很多資訊教

導家長如何跟子女相處，接受子女有不同的發展程度，接受他們的短處，欣

賞他們的長處，不要向他們施加沒有必要的壓力等。不過，這筆撥款是會完

的，我希望司長不要收回未用完的撥款。那真的只是很小數目，我想請司長

留給他們，不要把那些撥款收歸庫房。
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事實上，家長教育並不是 3 年便可以完成的。司長應該也有親身體驗。

每個子女在不同的成長階段，便會有不同的問題。年齡較大的小朋友有較大

的問題，年齡較小的小朋友又有另一些問題，家長必須不斷學習。每年也有

市民成為新生嬰兒的父母，所以我希望司長把這筆撥款變成經常性的開支項

目，令我們的兒童能透過曾接受適當教育的家長獲得保護，擁有優良的發展

環境。

昨天，有議員說　─　其實不單止議員這樣說，官員也這樣說　─　加

不可以、減又不可以，那大家想怎樣呢？錢由哪裏來呢？最糟的是香港真的

沒有一棵可以掉錢下來的樹。不過，有些原則是我們大家也很贊成的，例如

“能者多付＂、累進的利得稅、薪俸稅的標準稅率可以再向上調、購買價值

6 位數字，甚至 7 位數字車輛的人多繳一些稅等，我覺得這些是完全沒有問

題的。至於醫療收費，在“能者多付＂原則下，作出一些適當的調整，我們

也會贊成，但在緊急時期，政府也要考慮“由政府先付＂。長遠來說，由於

所有公共開支必須由市民共同承擔，所以我們的目標應該是培養更多“能

者＂，讓多些人一起承擔公共開支。因此，投資教育、提升人口質素，真的

不能“手軟＂。

對於司長要“一刀切＂各個政策局的開支，我一直也不同意，因為政策

有輕重緩急之分。在一些政策上，政府負有不可卸除的責任，例如醫療服務。

最近的非典型肺炎事件顯示醫院管理局（“醫管局＂）的人手其實非常緊

張，已經拉至無可再薄。事實上，我們有很多有關的醫療服務還未做到，例

如中醫藥的發展、跨境食物安全、粵港兩地如何預防傳染病的研究等。我不

敢奢望政府會撥出“新錢＂推行這些服務，但最少醫管局調整服務收費後的

收入，應該留給醫管局而非撥歸庫房，使該局能進行這些新項目。最近，我

們也看到，公營醫療系統優良之處，實在非私人服務所能代替。因此，在這

方面的經費，應繼續保持政府的承擔。

主席，我最近看過一本書，是諾貝爾得獎者卡繆的《瘟疫》。書中談到

一個商業城市，市內的人很忙碌，只曉得工作，沒有時間關懷別人，但一場

瘟疫的爆發，令一些人很失望、很驚恐、很沮喪，但一些人則堅持要積極面

對，堅持要保持日常的生活。這本書沒有狄更斯那種奄奄病態的多愁善感，

sickening sentimentality，只是有很簡單、平實的一句，便是 The main thing was

to do one's job well。我希望香港人也有這種勇氣，一起做好我們每一天、每

一小時應做的事。
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司徒華議員司徒華議員司徒華議員司徒華議員：主席，從前，小學生練習書法寫毛筆字，要用字格。有一個字

格，裏面的字是這樣的：“家有二千，每日二錢；全無生計，用得幾年？＂

這 4 句 16 個字，可以用來形容這份財政預算案（“預算案＂）。“家有二

千＂，是擁有大量的儲備。“每日二錢＂，非常慳儉，削減開支。“全無生

計＂，但完全沒有復甦經濟、發展經濟的措施。“用得幾年＂，這樣可以維

持得多久呢？這份預算案，只有一個中心，便是削減政府所有部門的開支，

加稅加費，減少財政赤字（“財赤＂），完全沒有打開香港經濟困局的計劃。

有人估計，這樣將會引致惡性循環，進一步通縮，疲弱的經濟將會進一步

加劇。

有人已經提出這樣的批評，財政司司長梁錦松先生回答說，行政長官在

施政報告中，提出了珠江三角洲（“珠三角＂）的計劃，便是復甦經濟、發

展經濟的措施。施政報告已發表了整整 3 個月，除了 24 小時通關稍有所聞

略有進展之外，其他方面都是一些不確切的傳聞，看不見有甚麼對香港目前

經濟有所幫助的遠景。反而在非典型肺炎的傳播方面，特區政府與廣東省的

聯繫和合作，都是令人沮喪的。一葉知秋，所謂“珠三角＂計劃，恐怕也會

是一廂情願的空中樓閣。

“滄海橫流，方顯出英雄本色＂。逆境和困難，是一個能幹的人大顯身

手的機會，而不是他束手無策的藉口。把未能克服種種困難，一籌莫展，推

諉於客觀環境和外圍因素，這便與剛才我引用的那句說話完全相反，是“逆

流水漲，便使狗熊沒頂＂。梁錦松先生在接任財政司司長的時候，應該早已

看清楚面對的挑戰，現在，他應該拿出面對挑戰的本領來。

解決財赤，單依靠削減開支和加稅加費，是誰都能想出的方法。此外，

在削減開支方面，各部門都“一刀切＂，派出大信封，指令要減多少多少，

自行了斷，對各部門的工作沒有具體分析，據此指示具體可行措施，這便是

我剛才說過的“每日二錢＂的最簡單容易的辦法。這不是理財之道，而是俗

語所說的“婆仔數＂，是無須有甚麼本領的。

以下我集中談一談預算案中的教育開支。

去年 5 月，梁錦松先生接任財政司司長未久，接受《英文虎報》記者的

訪問時，語帶激動地說，即使過去我們大力增加教育開支達 50%，仍落後於

其他發達國家的水平，全因為前管治沒有在這方面投資，我們才要承受現時

的苦果。我們的市民沒有適當的教育和培訓，一切拜殖民地政府沒有投入資

源所賜。
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教育開支增長 50%的期間，正是梁錦松先生擔任教育統籌委員會主席的

時候。他可謂神通廣大，在回歸之後的幾年，香港經濟已出現困難，政府財

政已大不如前，開始出現赤字，但仍使教育開支有半倍的增長。錢已經用去

了，教育質素有多少提高呢？請聽一聽教師和家長的心聲便會知道。在去年

的預算案辯論中，我已引用“錢可使得鬼推磨＂這句俗語，說錢可以使得動

鬼，但鬼只能推磨，而錢是決不能提高教育質素的。

梁錦松先生現在不再擔任教育統籌委員會主席，當了財政司司長，掌握

水喉的開關掣，卻來閂水喉。由儉入寬易，由寬入儉難。他以前增加教育開

支，造成了今天削減教育開支的困難。“十年樹木，百年樹人＂，教育是恆

久持續的事，決不能一時放水一時制水，違反教育事業的發展規律。一時制

水所造的禍害，恐怕十年放水也補救不了。在削減開支時，梁錦松先生必須

認識教育這一個特點。

“以人為本＂是政府高唱的教育方向。“人＂是甚麼人呢？主體是學

生，接受教育的對象；關鍵是教師，從事教育的人。假如真心真意貫徹“以

人為本＂，在削減教育撥款時，其他多方面可以考慮，但決不能影響到學生

和教師，打擊了“以人為本＂的事業中，作為主體和關鍵的人。

在預算案中，節省 31.8%的開支，約 9 億元。其中影響到學生和教師的

措施有：把成人教育外判，使學生負擔昂貴學費；收緊發還租金及差餉的準

則，不少幼稚園因而倒閉，學生多交學費或轉學，教師失業；削除特殊教育

教師的資歷津貼，打擊士氣，使這類教師斷層等。

今年教育撥款的減少，還不算是巨大的。但是，梁錦松先生要在 2007

年前解決財赤的計劃，卻使未來幾年各部門的開支都要削減 9%以上。這樣，

教育統籌局的開支將要削減大約 50 億元。現在，我們已知道的，是教育資

助委員會的整體補助金將會削減 10%。大學生學費勢必增加，副學士和高級

文憑的課程要盈虧自負，學生負擔增加，一些課程不能設立。香港要轉變為

知識型經濟的城市，一定受到挫折。再加上大學教職員薪酬與公務員脫 ，

自然會減薪裁員，人治代替機制，損害了學術尊嚴和自由。

我估計，在未來 4 年內，削減 9%以上大約 50 億元的教育經費，將會是

香港教育事業的一場大災難。香港將會因此而失去明天！

我要求財政司司長梁錦松先生重新考慮他的財政策略。

主席，我謹此陳辭。
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黃宏發議員黃宏發議員黃宏發議員黃宏發議員：主席，我發言反對二讀《 2003 年撥款條例草案》。這是財政司

司長梁錦松先生的第二份財政預算案（“預算案＂），也是我自 1985 年進

入前立法局，即現立法會後所審議的第十八份預算案。我從來沒有反對過二

讀《撥款條例草案》，這是我的第一次，希望也是最後的一次。

主席，如果立法會成功地否決二讀《 2003 年撥款條例草案》，大家也不

用驚惶，因為我們已經通過了 2003 年臨時撥款決議案，政府無須停頓，仍

然有款可支。

主席，我之所以首次反對二讀《撥款條例草案》，是因為我對司長的兩

份預算案極之不滿。不滿之處可能與其他議員稍有不同，甚至可能是大大不

同，希望司長在二讀辯論結辯時對我以下所提的 8 點有所回應。

第一，司長明知、亦早知會有龐大的財政赤字，為何似是如夢方醒？

第二，司長的第一份預算案早已提及有龐大赤字，為何去年大灑金錢，

不加稅加費反而減稅減費呢？是不是因為那是他的第一份預算案，須給市民

一些甜頭？還是要為行政長官董建華先生競選連任鋪路呢？

第三，如果以減稅減費來大灑金錢是為了要振興經濟，為何去年不考慮

亦不回應我在 2001 年施政報告辯論中和 2002 年預算案辯論中提出的向市民

派發 100 億元本地消費代用券這振興經濟的方法呢？

第四，去年的大灑金錢令政府少收了 114 億元，減除了我贊成的超低硫

柴油優惠稅的 12 億元，即少收了 102 億元，這對本年度高達 700 億元赤字

有多大影響呢？為何司長在預算案演辭內完全沒有交代呢？

第五，開源方面，去年司長提及的邊境建設稅和足球博彩稅，為何至今

仍然遲遲未有推出呢？在去年的辯論中，我說過當時已經可以“拍板＂。

第六，利得稅是有錢賺才須繳付的稅項，為何只由 16%提升至 17.5%？

為何不提升至八十年代的高點，即 18.5%呢？這明顯是有錢賺才須繳付的稅

款，如果是蝕本則不用繳付。

第七，汽車首次登記稅的增加，會否打擊汽車包括二手車的市場呢？會

否因加得減？
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第八，為何在已有共識，公營部門包括公務員和資助機構人員，人人都

已作了最壞打算的時候，公務員減薪仍然可以按“零三三＂公式，分兩期來

減薪呢？

主席，我謹此發言，反對二讀《 2003 年撥款條例草案》。

黃容根議員黃容根議員黃容根議員黃容根議員：主席女士，在非典型肺炎肆虐本港的情況下，市民每天的話題

總圍繞 病毒的擴散情況、如何避免感染疾病等。我們期望政府這時帶領市

民，同心同德，一同解決這問題。在這情況下，環境及個人 生與否，便成

為一個重要的課題。我今天的發言重點將集中在食物安全、環境 生及漁農

政策方面。

作為立法會漁農界功能界別的代表，我想談一談漁農業的發展方向。業

界近年已開始轉型向高增值發展，現時已有不少漁民積極研究發展遠洋漁

業。正如我在之前提出的“發展遠洋漁業＂議案辯論中指出，遠洋漁業是漁

業發展的大趨勢，但市場的發展的時間會隨 亦會因公海漁場漸漸開始被規

範化管理，變成十分有限。香港的漁民一直受困於資金不足而未能大規模發

展遠洋漁業。早前香港漁民團體聯席會議及我本人曾向財政司司長提交建議

書，希望政府能注資 2 億元予漁業發展貸款基金，供有意發展遠洋漁業的漁

民申請。團體估計每艘遠洋作業漁船每年的生產值可達 800 萬至 1,000 萬港

元，並可創造千多個就業機會。

根據過往漁業發展貸款基金的貸款紀錄，業界拖欠還款率不足 3%，政府

根本不用擔心貸款給漁民會招致損失。可能財政司司長是銀行家出身，對漁

業的存在價值仍存有疑問，故此，目前只由魚類統營處貸款基金額外撥款

2,000 萬元，作為發展遠洋漁業之用。老實說， 2,000 萬元的撥款，只能協

助三數艘舊船進行改裝。如果要大規模發展遠洋漁業，根本是杯水車薪。我

們期望政府能再考慮增加注資的可能性。同時，政府亦應為漁民提供培訓，

協助他們熟習遠洋漁業的技術，使業者更具條件發展遠洋漁業。

在農業方面，業界近年透過提升產品質素，建立品牌，發展優質農產品。

事實上，要提升本地農產品質素，必須做好科研及市場推廣。可是，相對內

地及其他國家或地方設有專門培訓漁農業專門人才的學術機構，以及專責鑽

研新農產品的科研機構，香港在這方面是嚴重不足的。在市場推廣方面，則

一直只顧菜式的推廣，而忽略向世界各地推介本地優質的漁農產品，令本地

有名的農產品並未能真正面向國際市場。政府若有意扶助本地農業向高增值

發展，有必要在這兩方面多下工夫。
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近年多了農友有意轉向有機耕種和密集式溫室生產，而漁農自然護理署

不久前舉辦有關的講座亦吸引了百多名農友參加。雖然許多農友及私人資金

想投資發展優質的農業，但面對政府部門的不協調，往往造成許多阻礙。最

常見是農友想投資興建溫室，進行密集式耕種，可惜到施工前，卻遭地政總

署反對在農地上興建搭建物。我們希望特區政府能早日制訂政策，協調各部

門盡快進行“拆牆鬆綁＂的工作，以免扼殺一個又一個令香港農業邁向新出

路的機會。

花卉是都市的必需品，花卉種植業應有一番作為。由於當局一向不予以

扶持，致使進口鮮花佔去主要市場分額。香港花農目前急待解決的問題是欠

缺一個永久批售場地。康樂及文化事務署雖然已答應在花墟公園附近撥出一

幅土地，作為批發之用，但年復一年仍未實現。作為漁農界代表，我希望政

府讓花農這個小小要求能早日得到實現。

在五六十年代，大批外來人士來到香港。當時的政府為了解決他們的就

業問題，在新界撥出不少地方給他們種植及發展養殖業，如豬、雞等。政府

近年來因禽流感關閉了白鴿場及鵪 場。最近，我曾與有關人士會面，他們

告訴我，他們只領取了政府數十萬元，用完了那些錢後，便要坐 等待政府

救濟。我們希望政府發展這行業，使他們能繼續生存。

主席女士，我想談一談海洋保育的問題。早於數年前，政府開始在指定

地方進行人工漁礁計劃，成績十分理想。這是近年政府對存護海洋資源的德

政。不過，另一方面，我們的海岸公園及海岸保護區卻面對外來船隻非法捕

撈所造成的破壞。雖然政府每年用上超過 1,000 萬元聘用約 50 名員工進行

海上巡邏，防止外來船隻進入海岸保護區捕撈，可是，成績並不理想，部分

海岸公園屢遭不法分子入侵作非法捕撈，造成海洋生態被嚴重破壞。數天前

便有 7 艘大陸漁船在我們的海岸進行偷海膽活動，給水警拘捕。這說明我們

的海岸公園得以保護，須靠多方面的努力。

主席女士，我想提一提預先包裝食品的標籤問題。早前，政府提出制訂

基因改造食物標籤及營養標籤計劃的未來路向。不過，經過 3 年時間的研究

及諮詢，政府竟然只提出要求食品供應商採取自願式基因改造食品標籤。民

建聯認為這不單止漠視市民多年來爭取強制標籤的要求，更重要是漠視市民

對食物安全的知情權。民建聯希望政府能順應民意，為制訂強制性標籤立下

時間表。

除了標籤問題外，現行的食物標籤監管亦有漏洞。雖然過去兩年政府就

不符合規定的標籤發出大約 12  500 次警告和提出 270 宗檢控，但民建聯每年
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進行的調查均發現個別超級市場出售過期食品，部分食品過期更超過 1 年，

反映整個巡查制度，甚至法例上都有漏洞，懲罰不足。如果政府真的不好好

檢討現行制度，無論再投入多少資源加強巡查，也不能令零售商更關注貨架

管理。

另一個我們不斷跟進的問題是進口冷凍肉的監管。事實上，經我們與業

界多番爭取後，政府對於冰鮮肉的監管已較過往嚴謹得多，例如為冰鮮雞加

上特別的識認、建議即時吊銷使用冰鮮肉假冒新鮮肉出售的肉檯牌照、增加

巡查次數等。這些工作反映政府聽取了業界的意見，值得我們讚許。但是，

業界一直要求為保障市民食用冰鮮肉類而建議推行的扣檢制度，政府仍未接

受，實在令人失望。

主席女士，最後，我想談一談本港發展生態旅遊的問題。因應我去年在

立法會提出“發展生態旅遊＂的議案辯論，旅遊事務專員委託香港理工大學

就新界東北的旅遊發展潛力進行顧問研究，有關研究已經完成。報告確定新

界東北部有 10 個有旅遊潛力的分區，具有適當的文化旅遊發展潛力，分別

是吐露港、船灣淡水湖及赤門海峽北岸、赤門海峽南岸、鴨洲及吉澳的村落、

印洲塘海岸公園及船灣郊野公園、東平洲、鹿頸及郊野公園、濕地及其周圍

地區、邊境走廊及沙頭角。

開放邊境及取消沙頭角禁區，一直是我們的要求。我在這裏要多謝財政

司司長去年到西貢漁排垂釣，使漁排現時可以發展釣魚活動。這種轉變令一

些養殖場漁民獲得做生意的機會。我希望財政司司長重新考慮就邊境及禁區

制訂新策略，多加發展。

民建聯建議特區政府應好好利用本港豐富的自然環境資源，在保護、保

存現有環境資源的政策配合下，大力發展生態旅遊，不要辜負這些美麗的自

然環境。

最後，我也想談一談非典型肺炎的問題。昨天，在我辦事處樓上的數位

在大埔雅麗氏何妙齡那打素醫院工作的人員對我說，他們會很努力，並很想

做好這件事，但人手實在太少，而且輪班制度令他們很辛苦。因此，我希望

政府對前線人員多加關注，使他們能解決在工作及生活上遇到的問題。

謝謝主席女士。
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張宇人議員張宇人議員張宇人議員張宇人議員：：：：主席女士，對於財政司司長去年在各類費用的減免，工商界十

分感謝，特別是飲食業。今年，政府錄得六七百億元財政赤字（“財赤＂），

宣布未來數年要以消滅赤字為特區施政的首要任務。財政司司長提出，希望

透過增加個人入息稅及公司利得稅，增加 140 億元收入；此外，政府指望未

來 3 年每年本地生產總值增加 3%，可為庫房帶來大約 300 億元收入。

但是，政府仍須另撥 60 億元，才足以填補財赤的“大窿＂。我們非常

擔心這 60 億元的來源，司長一直賣關子，不肯說這筆錢將從哪裏來，但一

方面他又說要檢討三千多項政府收費。

經驗告訴我們，每當政府說要檢討收費，很大機會是準備加費。我想鄭

重提醒政府，增加政府收費的打擊層面，較加稅建議更闊更深。

香港通縮超過 50 個月，但中小型企業（“中小企＂），包括我代表的

飲食業經營成本仍然高企：煤氣、電力及水費佔飲食業銷售額 10%至 12%，

無論通縮多嚴重它們都沒有減過價，至於租金，亦不是他們“慳 使＂，便

可以節省的；最近一兩年，勞工保險的開支又以倍數增加，可以說，行業是

“屋漏兼逢連夜雨＂。

然而，世事無常， 3 月 5 日當天宣布財政預算案（“預算案＂）時，業

界的心情與去年財政司司長宣布寬減差餉、工商業污水附加費、水費、排污

費、商業登記費等費用的時候，已經大大不同。今年，政府提出加稅及取消

各項費用寬免，飲食業生意即時下跌 20%。

到了月中，預算案的負面效應略為消退時，非典型肺炎卻大規模爆發。

疫症對飲食業的沖擊是前所未有的，我見證飲食業的發展四十餘年，先後經

歷 1967 年暴動、七十年代石油危機引致的燈火管制、八十年代中英談判、

九十年代金融風暴，到最近九一一事件。比起這些風浪，疫症的影響一定有

過之而無不及。

疫症肆虐，市民對公眾 生的信心崩潰，我的業界不論是大、中、小規

模或高、中、低檔次的食肆，無一倖免，而且疫症的破壞力越演越烈。在大

約 3 月 18 日，一般夜市的營業額下跌了三成、日市下跌了一成，酒席定單

還未下跌；到了 3 月 28、29 日，形勢急轉直下，全行生意平均下跌五六成，

少則三成，多則高達七八成。到今天，生意下跌八九成的情況十分普遍。還

有，世界 生組織 (WHO)呼籲全世界人無事不要來香港，以及有外國使節準

備暫時撤僑，這些消息對香港經濟簡直是災難。
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飲食業本身十分依賴大量現金周轉，生意額暴跌，令整體行業的經營者

大失預算。尤其是月初這幾天更彷徨，業界於每月初不僅要向業主交租、向

員工發放工資，還要支付貨客的欠款。這一兩天，更有貨客因為怕“收不到

數＂，改為要食肆即時以現金付款，不能按月結帳。

生意額急降對經濟產生的骨牌效應非常巨大，不僅嚴重威脅香港近萬間

食肆及 20 萬僱員的生計，對從事相關行業如食物供應商、檯布制服清潔及

室內裝修等工人，也有巨大殺傷力。

最慘的是，我們不知道這場仗會持續多久。正如日前一位飲食業大集團

老闆對我說，他經營了這行業五六十年，也從未見過這麼惡劣的環境。

我要強調，我反對政府透過增加費用，彌補財赤，不是始於今時今日爆

發疫症後，而是因為中小企，中產人士以至廣大市民，都無法承受更多的費

用負擔。

在 3 月 12 至 24 日，自由黨成功訪問了 1  846 人有關對政府收費調整的
意見。六成二受訪者不贊成政府在增加多項稅收之後，又要增加各項服務收

費。七成一被訪者擔心政府加費，會掀起一場加價潮。

此外，對於政府指增加非民生收費不會增加市民負擔的說法，有六成三

受訪者不同意。七成五受訪者憂慮即使政府只增加非民生收費，有關成本最

終只會轉嫁至消費者身上。

調查發現，有五成四受訪者不同意政府以逐步收回成本為理由，提高各

項服務收費，同時，亦有三成七受訪市民指政府各項服務收費成本偏高。

這些結果顯示現時經濟環境欠佳，大部分市民反對政府增加服務費。他

們大部分也不贊同政府增加非民生收費不會影響民生的說法。自由黨認為政

府一些所謂非民生收費，其實都是與營商環境有直接關係的，例如各類牌照

費、工商業污水附加費、排污費等，對中小企尤其是飲食業的經營成本，造

成很大壓力。如果中小企因經營困難要裁員結業或加價，最終受害的是小市

民。

政府強調以“收回成本＂、“用者自付＂原則逐步收回服務成本，固然

這原則是難以反對的，但前提應是政府的成本架構要處於合理水平。如果政

府沒有厲行節流及避免浪費，便貿然收回服務成本，很容易造成政府請客、

市民及工商業付鈔的情況，這對廣大市民是極不公平的。
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至於預算案建議增加利得稅率，商界雖未致於歡迎，但亦無話可說，畢

竟只有賺到錢的企業，才須繳付利得稅。試問目前有多少間公司可以賺錢？

尤其是飲食業。

對於建議降低薪俸稅免稅額及全面增加各級稅階的徵收率，我擔心會進

一步打擊中產階級的信心及消費意欲。

雖然措施會分期在兩年內執行，以減輕沖擊，但這個深受負資困擾的階

層，一直是政府最主要收入來源，支付最多稅項，而所享受到的政府服務和

援助卻是最少的。政府增收各項費用，無疑是再向中產開刀，看準他們是默

默耕耘的一 ，以為他們好欺負，“搏＂中產不會上街示威。然而，政府如

果每每拿中產階級出來“祭旗＂，我相信總有一天他們會忍無可忍，將怨氣

爆發出來。

今年，財政司司長就消滅財赤，提出要推動經濟發展、削減開支及增加

收入。我想指出，三者其實是互相關連的，政府加費會令消費意欲持續疲弱，

影響香港經濟增長，損害營商環境，經營者利潤倒退，最終令庫房收入下降。

我看不出預算案如何能刺激經濟，相反，整套預算案所產生的後果，是反刺

激經濟。

所以，我認為政府不單止不應該在這個歷史上罕有的困難時期，提出增

加各項政府收費，有如落井下石般，將中小企和“打工仔＂推進深淵。反之，

政府應主動提出援助，現時香港已經進入非常時期，其嚴重程度等同開戰狀

態。當局必須正視這種狀況，採取一系列措施，我的提議包括：

第一，當局須即時暫收未來 4、5、6 月差餉，如經濟情況不幸惡劣下去，

差餉寬免還要繼續。

第二，剛才周梁淑怡議員也表示過，希望房屋署及政府作為物業業主，

如民政事務總署及康樂及文化事務署等，在 4、5、6 月向商戶提供租金優惠，

此舉對市場可以起帶頭作用，過往“好市＂時，業主與我們“同甘＂，現在

市道如此惡劣，商戶都希望業主能夠“共苦＂。

第三，應寬免 4、 5、 6 月水費、排污費及工商業污水附加費。

第四，為中小企提供財政上的即時協助，包括向飲食業貸出款項，以解

燃眉之急，以及准許停供強制性公積金（“強積金＂）兩年。
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大家可能會問，政府做齊這些措施，是否便可以救回香港和飲食業？以

上那麼多項寬免中，第一、三項連市民也可以受惠；第二項令政府少收一些

鋪租，但對商戶的生存很有幫助；至於第四項，政府要盡快制訂方法以幫助

中小企，才能達致最佳效果，即時協助商戶周轉。

如果老闆因為一時周轉不靈而倒閉結業，以上 5 項措施都無法存在。所

以，政府採取了這些措施，又會有甚麼損失呢？我不敢保證政府做齊這些措

施，便一定可以挽救所有人，但我相信那些經營穩健，但因為這場災難而突

然陷入困境的食肆及中小企，應該可以捱過難關的。

現在，身處重災區的食肆、卡拉 OK，紛紛決定停薪休業，原因是不開

門做生意，蝕少過開門　─　省回工資、燈油火蠟，最多蝕鋪租。在停業後，

業主跟他們商議租金時也會較易商量。

所以，未來一段時間，可能很多“打工仔＂要停薪留職甚至被辭退。如

果各項政府費用可以寬減，以及免供強積金，他們的“荷包＂不單止可以留

多點錢，而且一家大小也可以有多一些安全感。

至於僱主如果不用供 5%工資的強積金、免繳部分費用，可以多些現金周

轉，讓打算裁員、減薪或停薪留職的僱主可重新考慮。

強積金每年從市場抽走 200 億元資金，數年下來，這筆錢已足以改變香

港經濟的軌跡。由於這筆巨額金錢是完全獨立於政府的經營帳目之外，暫停

供款短期內對公共財政的沖擊，是沒有的。

短期暫停供強積金不單止不會令政府運作癱瘓，反之，每年 200 億元加

上這筆錢所產生連鎖性的消費效應，可以為香港經濟注入更多活力。為甚麼

政府不可以在這個非常時期，採取一個果斷、靈活、稍為大膽的決定呢？

過去，自由黨提出暫停供強積金，是為了刺激經濟。今天再提出，是因

為我們預見，樂觀的話，這次大難三數個月便可以穩定下來，否則，香港可

能“永不超生＂。

此時，香港最要緊是安內。所以，政府雖然可能因提供這些非常的紓緩

措施再花多一百數十億元，但賺來的是僱主、僱員及全香港市民的信心，令

他們知道溫暖尚在人間，政府是一個真正關懷的政府。做僱主的會繼續願意

經營、投資。
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這事件過後，我們即使有辦法收拾殘局、有辦法研究出預防非典型肺炎

疫苗等，香港要再站起來，都會是一次重生，所需的可能是數個星期、可能

是數個月、可能數年或更長，這漫長的過程，有需要得到所有人同心協力，

才能達成。

此外，我想藉此機會，衷心請求煤氣及兩間電力公司等公用事業，即時

提供寬減，幫助數以萬計企業度過這場災難。這次幫忙是一次過的，下不為

例，而我和我的業界都不希望有下一次。

我亦想在此作出呼籲，希望立法會同事及市民明白，飲食業事實上並非

高危行業。最近數星期以來，同業陸續要求員工要佩帶口罩、少講說話、食

物要蓋好，更要勤洗手、多做清潔，清洗抽油煙格及風格，可以說，能夠做

的，我們都做了。

福無重至，禍不單行，壞的事情陸續出現。經濟尚未從金融風暴及九一

一事件復甦，連續 50 個月通縮，又適逢我們最大出口市場美國與伊拉克開

戰，戰爭或長或短，前景完全看不到曙光。中小企及中產階級所付出的已經

夠多，已經“無啖好食＂，亦無能力再承受更多的政府服務費，希望政府不

要再打他們主意。

談起歌，有一首歌的歌詞，開始是“沒有天，哪有地＂，有一個政黨的

街板寫 “沒有國，哪有家＂。我今天想問大家：“沒有僱主，哪有僱員？

沒有僱員，哪有薪俸稅？沒有投資者，哪有利得稅？今天沒有工作，65 歲時

哪有錢退休？＂

主席女士，我謹此陳辭。

鄭家富議員鄭家富議員鄭家富議員鄭家富議員：主席女士，今年的財政預算案（“預算案＂），基本上只有一

個主題，就是解決財政赤字（“財赤＂）問題。為了醫治財赤，財政司司長

不惜落重藥，加稅、加費，這劑藥能否醫好財赤，由過去幾個星期的社會討

論可以看到，一般都不表樂觀。更令人擔心的是，本已奄奄一息的勞工市場，

隨時會因預算案而更為惡化。

財政司司長的買車事件曝光後，行政長官曾經公開表明，希望財政司司

長能夠將功補過，搞好預算案。主席女士，面對香港內憂外患情況，面對非

典型肺炎的天災，我們不希望再要面對人禍，所以，如果財政司司長不加稅、

不加費，甚至再減差餉、凍結排污費等，便真的是將功補過了。
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作為民政事務委員會主席，我十分關注政府處理非典型肺炎的新聞發

放、資訊自由，實在應投放更多資源於政府宣傳及公民教育上。在此次事件

中，雖然政府的處理方法未盡完善，但在發放受感染的個案數目上，最少政

府並無隱瞞，在追查本港的病毒源頭上，政府也有真確的交代，當然更為理

想是政府公布患病者的居住資料，以讓各個社區的居民及早作防範。

因此，在此非常時期，政府應考慮採取非常手段，一個月前公布的預算

案，今天看來，已經不合時宜，其中所勾劃各個政府部門的方針，亦因此須

調節。有望司長及其他局長在下周就預算案答辯時，能向議員交代一下預算

案所訂的工作方針會否有適當的調節。其中一項須加強的措施，當然是要投

放資源加強健康教育。

主席女士，珍貴的言論自由及資訊自由十分重要，可惜在前中國外經貿

部副部長龍永圖眼中，卻成為針對對象，批評有關報道會嚇跑外國投資者，

甚至認為最少要有 50 萬人染病入院，情況才算“嚴重＂。對於這種言論，

正正是中方官員的典型思維，就是把一切可能破壞國家地區形象的負面消

息，統統封殺，傳媒必須唱好，要完全反映官方觀點。人命？草芥而已。

本港及外來的投資者或會受本港的疫症影響信心，待疫症過後，我深信

市面將會很快恢復過來。所以，尊重媒體的報道，才是開明政府必須有的條

件，公布疫情數字也不是家醜，是負責任政府的做法。將疫情消息封鎖、禁

止、關閉、淡化，才是最醜惡的行為，不斷愚民誤民，最終會讓社會付出更

龐大的代價，待禍及社區、波及香港，甚至危害全球時，屆時中國政府的形

象就會在全球人士的心目中，跌進最深的低谷。我們香港的鐘表商家在瑞士

已被當作怪物看待，內地的一個訪新西蘭代表團也被當地拒絕提供住宿和交

通，這些消息不免令人泄氣，我當然希望這些歧視性措施可以盡快撤銷。現

在中國人在很多地方均被視為疫情散播的可疑者，其中深層原因，或許事後

值得我們的中國及特區政府深深考究。

可幸的是，近日中國政府終於願意披露多一點疫情資訊，英文《中國日

報》也在它的社論中批評廣東省政府對疫情的處理方法，我希望中國政府可

以向世界 生組織交代內地疫情的更具體情況，讓全球人士，特別是香港特

區政府，對疫情有更進一步的瞭解及採取更好的應對措施。至於預算案亦應

加強資訊認知公民教育資源，令市民更瞭解非典型肺炎的禍害。

雖然疫情令社會運轉的速度減慢，但我們仍然不能忽略其他社會事務。

接 下來，我會就交通事務向政府提出和預算案有關的意見。
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政府一意開徵邊境建設稅，據估計，每年將有 10 億元的經常性收入。

當稅項實施後，無論過境線或本地線的乘客，都會受到稅項的影響。如果過

境線客量下跌 5%，以 2001 年的業績計算，九廣鐵路公司（“九鐵＂）便會

損失 1.11 億元，客量下跌 10%便會損失 2.21 億元。

一旦九鐵的盈利遭邊境建設稅拖累，由於要吸引乘客繼續使用過境線，

甚至可能有需要減價維持客量。我們擔心九鐵為了要維持業績，在這種情況

下，加價的壓力就落在使用本地線的乘客身上。所以，我希望政府再三考慮

開徵稅項後的連鎖反應，只一味推說九鐵會按商業原則決定，並非負責任的

政策制訂者的所為。我認為無論是否開徵稅項，九鐵都應適當地調低過境線

及本地線的票價，否則，民主黨相信開徵邊境建設稅還會受到不少阻力。

另一項值得一提的稅項，是巴士柴油稅的問題，很遺憾，政府並無從這

稅項 眼，取回專營巴士公司被豁免多年的特權。政府寧願向中產市民大肆

開刀，也不敢觸動公共交通企業的固有利益，我對此實在感到相當失望。

政府曾指出，如按 1.11 元的優惠柴油稅率來徵收，巴士公司的營運成

本將會增加 5%左右。由於我們沒有每間巴士公司每年在燃油用量方面的詳細

數據，所以惟有根據政府的估計來推算，如果按兩間巴士公司最新公布的業

績推算，徵收柴油稅會令九龍巴士（1933）有限公司（“九巴＂）在 2001

年的稅後盈利由 16 億元減至約 13.3 億元。新世界第一巴士服務有限公司則

由 2002 年的 1.5 億元減至 1.07 億元。民主黨認為既然巴士公司，尤其是九

巴，對於惠及市民的直接減票價諸多抗拒，甚至不理會廖秀冬局長認為車費

太貴的意見，因此，重新收取稅項，讓政府有更充裕的財政資源放在其他社

會服務上，相信市民也會歡迎。

我們認為未來開徵稅項的對象，不應排除巴士企業。過去數年，巴士公

司所採取的凍結票價措施，對公眾而言，只是小恩小惠，因此，政府應該要

求巴士公司在極度艱難的經濟環境下與社會共同承擔。

主席女士，財政司司長提出解決財赤的建議，不但不會增加就業，政策

上，更是反其道而行，正正成為加劇失業問題的毒藥。施政報告宣布政府停

止招聘公務員，精簡人手，已減少了市民，特別是畢業生的就業機會。預算

案再向中產和基層開刀，大幅增加薪俸稅，增加物業稅，解除凍結各項影響

民生的費用，削減基層市民的津貼，市民在失業、減薪、加費、加稅的重重

威脅下，必然盡力減少消費，經濟必更難以復甦，僱主隨之亦必削減人手，

財政司司長的滅赤措施將市民推向失業，服務業更必首當其衝。
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主席女士，所謂屋漏兼逢連夜雨，美國攻打伊拉克、非典型肺炎更是令

香港的經濟、就業情況雪上加霜。伊拉克戰事不利經濟前景，出口是香港

一項重要的經濟支柱，據報道，開戰後本港的鐘表、玩具、紡織成衣及電

子四大工業的定單已削減。美國的出口定單一旦下降，廠商必定會減薪裁

員以節縮成本。

非典型肺炎的恐慌，不但令香港市民不敢外出，除了超級市場，大部

分行業的營業額都大受打擊，食肆、娛樂場所更是門堪羅雀。更嚴重的是，

加拿大、新加坡、美國等多個國家均呼籲或警告國民不要到香港旅遊，外

國遊客和國內旅遊團急劇下降，直接打擊旅遊業，酒店業亦成為重災區，

而這些正正是財政司司長所提的經濟支柱之一。除非我們能夠迅速處理非

典型肺炎這個威脅，否則食肆、娛樂場所、零售業、旅遊這些行業倒閉、

裁員必然無可避免。

三百五十多萬“打工仔＂的前景，確實是令人擔心的。在這個時候，

如預算案仍繼續堅持加稅、增加民生收費，無疑是落井下石，令更多工人

無工開。

在目前的情況下，失業問題惡化，很多市民都明白是時勢造成，市民

所關心的，是政府有無急市民所急，有無將市民擔憂的失業問題作為首要

關注。但是，預算案無法給市民傳達這個信息。去年，特區政府曾承諾創

造 3 萬個職位，雖然過去 1 年失業率未見改善，但最少對減慢失業率上升

的幅度方面，這 3 萬個職位有一定的幫助。但是，在今年的預算案裏，協

助的就業人數已減少至 18  000 人，而其中 12  000 個“中年再就業培訓計

劃＂的參加者，在計劃完結後能否獲得工作機會，還是未知之數。

我希望當局能夠靈活應對，暫時將財赤問題放輕些，重視民生及就業

問題。民主黨亦將盡力提出更多協助就業方案，例如本地家務助理及環保

工業兩大工種，都是政府值得考慮的工作。

我更希望政府認真地思考一下，政府有沒有就業政策，在促進就業的

時候，政府的理念是甚麼？過去幾年的方向是，促進經濟發展，只要經濟

好，水漲船高，就業機會自然會增加。因此，過去政府曾減低稅費，採用

凱恩斯擴張性赤字財政來刺激增長。到了今年，則是全面收縮經濟的方

案，然後政府出錢買位，津貼僱主聘請失業人口。這些似乎是朝令夕改的

政策，怎可改善香港的失業問題？



立法會  ─  2003200320032003 年年年年 4444 月月月月 3333 日日日日

LEGISLATIVE COUNCIL ─  3 April 2003188

主席女士，在失業人口中，究竟誰最有需要優先獲得幫助的一 　─

是低學歷、低技術水平的人口，還是大學畢業生？對低學歷、低技術的失

業人口，扶助他們就業的方法，是提高他們的教育水平，是提供基本的技

能培訓，還是強行製造適合他們的發展機會，例如幫助他們做小販，以發

展本地創意工業等？

無論當局採取的是哪一項策略，我們都樂意討論，但希望是貫徹始終、

一致的就業政策。希望政府能在就業政策和訂出失業率指標上，盡快提出適

當的建議。

主席女士，我謹此陳辭。

麥國風麥國風麥國風麥國風議員議員議員議員：主席女士，財政預算案（“預算案＂）給我的信息是政府叫市

民“孤身走我路，獨個摸索我路途＂，政府並沒有與市民共度時艱。

無可否認，適當的開源節流當然有助解決現時財政赤字（“財赤＂）困

局，只是政府不但沒有對症下藥，連頭痛醫頭，腳痛醫腳也談不上，只拿

財赤藉口當作尚方寶劍，胡亂揮舞，令香港傷痕累累。主席女士，我首先討

論我本身界別的問題。現時公私營醫療服務使用率已達到 94：6 的嚴重傾斜

情況，其實，早於去年，我已提出一項議員議案，討論過此問題。

市民對公營醫療服務的需求不斷上升，香港人口又不斷上升，同時又面

臨人口老化問題。按常理推斷，惟有增加醫療 生服務開支和人手，才能應

付市民對公營服務的需求和保障市民的生命健康。

但是， 2003-04 年度的預算案中，醫院管理局（“醫管局＂）的撥款由

2002-03 年度修訂的 299.35 億元，降至 2003-04 年度預算的 296.08 億元，

護理人員總數由 19  529 人降至 19  499 人，計劃將醫院普通科病床數目由
20  579 降至 19  379，共減 1  200 張病床。究竟政府用甚麼的邏輯思維來制訂
有關醫療 生的開支政策？難道政府預計市民在來年會減少對醫療服務的

需求？還是政府把市民的生命健康視作兒戲？難道政府以為實施有關醫療

收費後的收入足以彌補醫療赤字？實施醫療收費，市民對公營醫療服務質素

的要求會更高，無可避免地加重前線醫護人員的工作量和壓力，但政府卻削

開支和減人手，實在教人摸不 頭腦！

前線醫護人員人手嚴重緊絀，他們每天做到頭昏腦脹，工作量和壓力令

他們透不過氣來，還要面對進修壓力，政府卻沒有為他們提供支援和資助，
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沒有充足的撥款讓醫管局及 生署培訓員工，也沒有向有需要進修的醫護人

員作特別的豁免。

非典型肺炎正好對不懂居安思危的政府來一記重重的當頭棒喝，而且是

一個深刻而代價沉重的教訓，教訓政府勿再以“財赤大過天＂為由，胡亂削

減醫療 生服務開支和人手，把市民的健康當賭注。事實上，未發生非典型

肺炎事件之先，醫護人手早已短缺，當議員以來，我一直聲嘶力竭地要求政

府正視問題。醫管局已連續多年出現赤字，這對公營醫療服務已是一個警

號，非典型肺炎事件更凸顯問題的嚴重性，前線醫護人員已達耗盡 (burn out)

的狀態，我懇請政府勿再削減醫療開支和醫護人手！所謂“預防勝於治療，

健康就是財富＂，政府應該未雨綢繆，調撥更多資源推行基層健康服務，在

精神健康、壓力處理、環境空氣、飲食習慣、和諧人際關係、職業安全等方

面，教導市民注意健康，減少病發機會，從而減少醫療服務使用率和醫療成

本。政府的眼光應放遠，不要執 於財赤問題，而不調配資源推動基層健康

服務和不增加醫療撥款，屆時市民的健康便無法得到保障，最終付出的代

價，只會更沉重！

政府口口聲聲說要全港市民共度時艱，共同承擔財赤問題，但預算案所

帶出的信息卻顯示政府再次口不對心，講一套，做一套，暗地裏把財赤的擔

子卸給中產階級和弱勢社 ，令他們成為政府紓減財赤的開刀對象。中產階

級對香港的繁榮和穩定貢獻良多，他們一直默默耕耘，緊守崗位，但他們得

到甚麼回報？他們所得到的回報，只是裁員減薪和負資產，還有一系列讓他

們喘不過氣來的加稅措施，政府聲言只是把薪俸稅及稅階回復至 1998-99 年

度寬減前的水平，請問政府是否也可以把市民的收入及財政狀況回復至 1997

年的水平？市民是否可以卸掉負資產的包袱？此外，在外傭稅方面，中產又

是首當其衝，雖然政府同時調低外傭的最低工資，但有些僱主寧願加重自己

的負擔也不調低外傭工資，亦有些僱主實在是無法負擔每月的外傭稅，無可

奈何地惟有減低外傭工資，但這勢必引發僱傭之間的矛盾，令僱主承受更大

的壓力。政府大幅徵收陸路離境稅，但羅湖車票卻只是象徵調低少許，事實

上，許多市民為生計，每天往返深港兩地工作或上學，政府應該顧及他們的

需求。至於機場離境稅及汽車首次登記稅，政府不應針對付得起、有儲蓄的

人士，這是他們辛辛苦苦賺回來的錢，他們有權利享受辛勞的成果，政府不

能因此向他們開刀。

主席女士，原則上，我支持政府徵收足球博彩稅，我正向同業進行一份

有關的問卷調查，截至現時為止，約有六成受訪同業支持足球規範化，但大

部分受訪者都擔心青少年的心智會因此受影響，所以政府在進行賭波規範化

同時，千萬不能忽視其影響，要推出完善的配套設施，例如加強教育工作，
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教導青少年不要沉迷賭博。根據香港大學一項民意調查結果顯示，六成五中

產階級人士抱怨施政方針，不滿程度遠高於一般市民，他們給施政報告的評

分更只有 38.7 分，比一般市民所給評分為低。這些民意調查就是中產階級

向政府發出的無聲抗議。中產階級默默為向香港付出，只希望政府能公平、

公道、公開對待他們。現時世界各地求才若渴，以醫護人員為例，許多國家

也打開大門歡迎他們，如果政府再向他們開刀，只會令他們心灰意冷，再次

引發移民潮，對香港造成沉重的打擊。

自從金融風暴以來，裁員減薪此起彼落，許多市民生活捉襟見肘，若非

逼不得已，也不會領取綜合社會保障援助（“綜援＂），而綜援是一個文明

社會不可或缺的制度，可為社會上有需要的人士提供基本的生活保障，這是

政府的責任，亦是市民應有的權利。只可惜政府以財赤作為藉口，逃避應盡

的責任，一刀切削減綜援，使弱勢社 的生活只會雪上加霜。

政府對於中產人士和弱勢社 ，手起刀落。對於公共機構和商家卻格外

開恩，多間公共機構如兩電、兩鐵和巴士公司多年來也有盈餘，大眾市民的

工資減了又減，但這些機構的收費高踞不下，還揚言不排除加費，政府任由

他們搜括民脂民膏，這叫全民共度時艱嗎？政府對 中產階級加稅絕不手

軟，但涉及商家的利得稅卻只是象徵式提高少許，顧名思義，利得稅是要有

盈利才須繳交，所以不會對財團構成負擔，但政府對有錢賺的公司仍然手下

留情。政府就是造成現時香港社會貧富懸殊越大越嚴重局面的罪魁禍首！既

然社會各階層不是平均地承擔財赤問題，教我們如何支持有關預算案？

香港經濟持續不景氣，政府不但要開源節流，更要制訂合宜措施和政策

來刺激和推動經濟發展。節流和開源也有學問，政府每年在行政費方面用了

不少納稅人的血汗錢，可惜的是，政府仍未懂得對症下藥，沒有提出有效措

施防止枉花公帑，反而只懂提倡無理性、無遠見的開源節流，處處與民為敵。

另一方面，我們看不出政府提出具前瞻性的經濟政策，或良方妙藥以改善失

業情況，那些所謂增加就業機會的措施，全部都是舊酒新瓶，了無新意。其

實，現時市民信心薄弱，政府應採取積極態度及措施以恢復內部消費信心。

主席女士，財政司司長在加稅前買車，雖然他自稱為無心之失，但他身

份敏感，難免會令人有瓜田李下的感覺。事實上，我許多同業也認為財政司

司長有錯，連行政長官也說他犯了嚴重的疏忽。從心理角度而言，他們實在

摸不 頭腦，究竟財政司司長的動機是甚麼？據我分析，以他的家財來看，

十多萬元對他是皮毛，欺騙的動機，似乎是沒有的。但是，如果是無心之失，

則他身為財政司司長，犯上如此嚴重錯誤，便令民望原本已低落的政府的誠

信更蕩然無存，即使市民原本不反對增加首次汽車登記稅，但聯想到財政司
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司長不知不覺地避過十多萬元的稅額，為何偏偏選中平民百姓卻要獨自承擔

汽車首次登記稅的稅項，教人如何支持此預算案？我想，財政司司長與香港

人的前途，肯定要看多方面的造化了！

（代理主席周梁淑怡議員代為主持會議）

政府一連串的加稅方案是針對中產階級的，而我的選民普遍是中產階

級，政府對他們不仁不義，我實在無法支持這份預算案。我謹此陳辭。謝謝

代理主席。

陳偉業議員陳偉業議員陳偉業議員陳偉業議員：代理主席，在我就財政預算案（“預算案＂）發言之前，我首

先想向治理非典型肺炎病人的醫護人員致敬，因為他們日以繼夜，廢寢忘餐

地與非典型肺炎病菌搏鬥，這種挑戰和工作是十分艱巨的。他們的專業及忘

我的精神，非常值得我們致敬。

就這份預算案　─　代理主席，我一開始說話，財政司司長便離座了

─　我認為是麻木不仁和缺乏誠信的。我知道財政司司長不喜歡聽這些話，

所以每當我一開腔說話，他便離開會議廳。因此，要求我支持這份預算案，

也是很困難的。

代理主席，正如我剛才所說，這份預算案是麻木不仁和缺乏誠信的，稍

後我會加以解釋。這份預算案不但未能紓解民困，反而令香港市民，特別是

低下階層的市民和中產人士百上加斤。這份預算案中很多措施及稅收項目，

都是向中產和低收入人士“開刀＂的，對很多負資產擁有者不但毫無幫助，

反而令他們雪上加霜，因為他們每月須花大筆金錢以支付樓宇按揭及作其他

方面的開支，樓宇按揭利息雖然已調低，但他們之中，仍然有不少人是要支

付 P 加 1 厘、P 加 2 厘的不合理利息，讓銀行繼續謀取暴利的。

在預算案公布之後，出現了連串問題，使香港陷於內憂外患的情況　─

一個是非典型肺炎的問題，另一個是美伊戰爭的問題。非典型肺炎的爆發，

可以形容為非典型肺炎的風暴。這個風暴橫掃香港，對香港整個經濟，以及

整個社會造成嚴重影響，而對旅遊業方面，更造成了很重大的沖擊。最近，

很多行業已經開始出現蕭條景況，特別是製造業。旅遊業及酒店業方面，之前

情況曾有一點兒好轉，但非典型肺炎的風暴，令有一點兒好轉的經濟活動也

受到打擊，導致航空業、酒店業、零售、食肆及整個香港百業蕭條。我相信
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再過一段日子，香港會出現更多裁員情況，失業率會再創歷史新高，通縮亦

會加劇，樓價也會再度下調。

在這連串的發展之下，現時的預算案已經可以說是跟社會及現實完全脫

節。所以，在這內憂外患的情況下，政府仍然要向中產及低收入人士“開

刀＂，實在是麻木不仁。

這份預算案提出了多點措施，包括調低薪俸稅稅階，增加各類稅收，過

往很多凍結了的稅項，現在都會增加。此外，政府會削減綜合社會保障援助

金，對於那些已經在貧窮線以下生活的居民和市民，特別是那些老弱傷殘的

人士而言，是令他們在已很坎坷的生活環境裏，更添淒涼。如果這都不能以

“麻木不仁＂來形容的話，我則不知道應怎樣形容了。

此外，很多水費、排污費的豁免措施都會被取消，這樣令飲食業及很多

工業的經營更困難。在增加收費方面，例如專科門診藥物的收費，這一次因

為肺炎的問題而延遲 1 個月，直至 5 月 1 日才開始增加收費，但這仍然對低

收入人士的生活構成壓力。政府向外傭僱主徵收 400 元的“人頭稅＂，我認

為真的是在“乞兒兜裏 飯食＂。很多聘用外傭的人士，經濟上都面對很大

的壓力，他們之中，很多已經節衣縮食地生活，但政府仍然要向他們“開

刀＂。香港房屋委員會（“房委會＂）考慮再收緊公屋申請者的入息和資產

上限，這亦是另一種向低收入人士增加壓力的措施，我希望房委會最後能夠

否決這項建議。

整體來說，政府透過增加稅項及取消多項豁免，意圖增加政府的收入；

在政府的支出項目方面，政府亦減少過往既定的支出。這一連串的措施，令

普羅市民，特別是低收入及中產人士的生活更添壓力。在這緊縮開支、面對

財政赤字的情況之下，我們又看不到行政長官辦公室方面有意削減開支，最

明顯的，是張文光議員提及的高級特別助理職位，政府在最後階段取巧地加

進了這個職位。大家應很清楚知道這個職位原本是空置的，但現在的情況便

有如“生人霸死地＂。

預算案中的一個想法是，在各項措施實施之後，意圖使經濟增長達到

3%。但是，很明顯，美伊戰爭及非典型肺炎風暴已使這個想法不能成真，部

分顧問公司已將預期經濟增長調低至百分之一點幾或二點幾，再一次證明這

份預算案已經與現實脫節。現時整個香港基於非典型肺炎風暴，人人自危，

而政府在過去五年多的無能管治，所推行的很多麻木不仁的經濟及社會政策

等措施，令民怨沸騰，天怒人怨。這些都可以反映出董建華表面上好像很仁慈，

整天都在扮“老好人＂，其實骨子裏是麻木不仁的。他是一個仁慈的暴君，
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表面仁慈，骨子裏卻是一個真真正正的暴君，不理人民死活。在這種情況之下，

如果政府仍然一意孤行，堅持落實這份預算案的話，必然會導致民怨更深。

預算案表面上也會象徵性地向財團“開刀＂，增加利得稅是其中一項措

施。就我們所見，大財團在過去的五六年裏，其盈利雖然比過去樓市高峰期

的時候相對地少了，但利潤仍然是每年數以十億元計。很多市民連工作也沒

有，收入亦大幅減少，但財團的利潤卻仍然高企，公用事業的收費仍然高昂，

利潤仍然豐厚。但是，政府閉 眼，看不見這些財團，要削減開支時，先向

那些小市民削減，要“開刀＂時，先向小市民“開刀＂。煤氣、巴士、地鐵、

電力公司等的利潤是以億元計算，銀行的利潤亦如是。很多負資產擁有者因

為供樓和壓力等問題而燒炭自殺，但銀行仍不斷壓榨負資產擁有者的血汗，

這些便是銀行的部分利潤，而政府對此又做過甚麼工作呢？財政司司長不喜

歡聽到這些事情，因為他是銀行界出身的。代理主席，就這些連串的問題，

如果政府還不面對市民的困難而改變措施的話，這份預算案便只會令市民的

反感更強烈。

我形容這份預算案是一份缺乏誠信的預算案，而很多議員剛才也提及財

政司司長買車的事件。如果你是一位沒有政治誠信的財政司司長，你怎能令

人覺得這份預算案是有政治誠信呢？買車事件可能只是冰山一角，背後有很

多事情我們是不知道，將來亦沒有可能知道，只有司長自己心裏才知道的。

一份所謂麻木不仁和缺乏誠信的預算案，是無可能會被立法會通過的。不

過，以現時立法會組成的程式觀之，這份預算案卻又一定會獲得通過。

我只想向政府提出一項嚴重的警告，過去很多年來，香港都能在政治、

經濟、社會風暴中安然度過，這可能是因為過去殖民地政府管治有其手段和

方法，而其中最明顯的，是當時的處事態度很現實，總之可以紓緩壓力或政

治沖擊的，當時的政府便會採用任何措施以紓緩民憤和民怨，使其殖民地管

治可繼續維持。當然，我並不推崇這類殖民地政府的思想，但在我們政府中

的一些高官，甚至是在座的高官，有些也是前殖民地政府訓練出來的，他們

對這些方法和手腕應該很清楚。如果政府的政策不能針對時弊，紓緩民憤，

改善市民生活，所累積的民憤是會引發連串的震盪和沖擊的。所以，政府的

措施，特別是財政措施，在這個民憤和民怨日高的情況下，應能盡量紓緩震

盪和政治的沖擊。但是，我們的政府並沒有這樣做，政府的連串措施是激化

民憤，激化政治對他們的沖擊，這樣做便等於自掘墳墓。

過去，殖民地時代就社會發展訂立了四大支柱，分別是社會福利、房屋、

教育和醫療，而政府的預算案和最近的連串措施，卻要沖擊這四大支柱，使

這四大支柱逐步脆弱，甚至可能出現崩潰。如果這四大支柱崩潰的話，亦有



立法會  ─  2003200320032003 年年年年 4444 月月月月 3333 日日日日

LEGISLATIVE COUNCIL ─  3 April 2003194

機會導致香港整個社會出現崩潰，但我不希望這種情況會出現。在 3 月 14

日，我曾表示我不希望因為政府的管治無能（我是指高官，不是指醫護人

員）、高官的無能，導致香港非但不能成為超級都會，反而可能成為一個超級

疫埠。我在 3 月 14 日曾這樣說，我不希望這種情況會出現，更不希望香港

會出現如此的崩潰。但是，如果我們政府的高層在處理政治、經濟、社會民

生政策方面缺乏危機感和警惕性，出現問題時，社會上民憤可能出現失控情

況，則政府最後可能要依靠解放軍來接管香港，以圖解決問題。

財政司司長不喜歡聽我的批評，所以出現了這麼多的問題。林瑞麟局長

每次聽我辯論時，卻會與我針鋒相對，故此我很欣賞他的表現。我是歡迎激

烈辯論的，我不喜歡一些當聽到不同意見時便做縮頭烏龜、不知去向的人。

馬逢國議員馬逢國議員馬逢國議員馬逢國議員：代理主席，財政預算案（“預算案＂）公布近 1 個月以來，香

港發生和面對連串事件，致令社會上未有足夠機會理性和深入地討論預算案

的內容。事實上，我們面對巨大財政赤字（“財赤＂）問題，所以今年的預

算案將對整體前景帶來深遠影響。

在連年赤字之下，我和新世紀論壇的朋友基本上同意，政府有需要果斷

地開源節流，前提是必須合乎各階層公平共同承擔的原則，而且稅項的調整

也必須配合政府的施政方針，同時必須善用公共開支以刺激經濟。預算案在

開源措施方面下了很多工夫，但在節流方面卻似乎有所不足。至於要公平承

擔、配合政策方針，以及刺激經濟等問題，更有不少值得商榷之處。

代理主席，中產階層人士長期以來，只希冀政府提供一個良好社會環

境，好讓他們利用一己所長，爭取應得的酬報，對公共財政，一直作出重大

承擔，貢獻良多而少有微言。現在面對龐大財赤，我同意有能力的中產人士

應多繳一些稅款，所以我和新世紀論壇的朋友，理性地支持預算案建議降低

薪俸稅免稅額，調高標準稅率和收窄稅階，因為這有助擴闊稅基和增加稅

收。然而，我們認為，經歷金融風暴之後，中產階層已普遍承受了裁員、減

薪和負資產的多重打擊，因此，對部分已長期飽受負資產困擾的中產人士，

政府必須提供一些稅務寬減措施，避免再增加他們的壓力，更重要的是，要

對中產人士，表達關懷。例如，我一直倡議居所貸款利息扣稅上限由 15 萬

元增至 20 萬元，並延長扣減期，雖然受惠者有限，但社會效應很高。可惜

預算案在建議增加薪俸稅的同時，卻提高物業稅，居所利息貸款扣稅額不減

反加，令這批中層的負資產人士百上加斤，這不單止有違穩定樓市的方針，

更進一步增加負資產者的壓力。
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代理主席，新世紀論壇早前的一項調查發現，有七成受訪者認為，預算

案對中產人士不公平，而認為自己是屬於中產階層的受訪者之中，更有超過

八成人認為預算案對他們不公，加稅　─　一般來說，必然會引來不滿，情

況是不難理解，但當不滿程度達到如此高水平時，政府便應高度關注和重

視。

代理主席，預算案的不少稅項建議，與政府已公布的施政方針，有不少

前後矛盾之處。例如在穩定樓市方面，政府去年 11 月才推出 9 項措施，但

正如我剛才所說，今次預算案在增加薪俸稅的同時，卻削減居所貸款利息扣

稅上限，並調高物業稅，無疑令二手物業市場雪上加霜。

預算案提出增加汽車首次登記稅，並且採取累進模式，本來是值得支持

的，可是加稅的幅度事實上太大，對單一汽車營銷行業造成嚴重影響，有失

公平，並且可能造成因加得減，開源作用有限，希望政府能予以調整。

代理主席，近年私人辦公室的空置率屢見新高，租金則每下愈況，原本

已經租用私人商廈的政府部門，大可以用更好的價錢繼續租用這些單位。但

是，政府卻計劃在這階段斥資 90 億元興建 3 幢新的政府大樓。除了香港電

台有需要更新設備，值得考慮之外，新總部不符經濟效益，而且一些原本租

用商廈的政府部門將來遷入新大樓後，可能會令辦公室空置率進一步上升，

租金進一步受壓，物業市場會受到進一步摧殘。再者，政府一直強調要在未

來兩年削減一成，即萬多名公務員，按理對辦公室面積的需求也應減少，根

本沒有迫切需要興建新的政府大樓。在當前財政緊絀的時候花費這筆公帑，

又是否符合政府節流的方針呢？可否考慮運用同一筆資金，投放到可產生經

濟效益的其他建設項目上呢？又或如果政府堅持興建，也應考慮讓私人參

與，減少財政儲備的消耗。

此外，剛在 1 月公布的施政報告再次強調香港要與珠江三角洲（“珠三

角＂）融合。但是，政府主張開徵的邊境建設稅，是否與珠三角融合的方針

背道而馳呢？政府有否考慮到，邊境另一邊的政府如果採取相應措施，又會

產生甚麼效應呢？

政府經常強調要扶助中小型企業（“中小企＂）。但是，經常往返香港

和內地的人士中，不少都是有工作需要的中小企員工，邊境建設稅的成本最

終會轉嫁到有關公司。政府有否評估這稅項對中小企造成的負擔呢？

預算案建議調高利得稅 1.5%，對大企業來說，應可應付得來，但面對要

更新設備，調整經營方法爭取求存的中小企，則能否承擔得起呢？為何政府
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不可以推行“利得稅兩級制＂呢？例如，企業在 1,000 萬元以上的利潤，收

入才增加 1.5%的稅率，1,000 萬元以下利潤的稅率則維持在現時的狀態，或

較低的調幅呢？這樣便會減少對中小企的影響，也體現政府重視中小企面對

的問題。

在節流方面，社會上不少意見也認為政府所做的並不足夠。例如政府已

就公務員減薪問題達成了“零三三＂方案的協議。表面上，政府似乎會分兩

年將公務員薪酬削減 6%，但實際上，如果將大部分公務員每年的增薪點考慮

在內，薪酬總額基本上並沒有太大改變。在這情況下，政府可否考慮凍結增

薪點，又或者只有限度容許部分表現突出的員工才給予增薪。此外，公務員

的各項津貼也應盡快予以檢討，適當地刪減或壓縮，而更重要的，是檢討公

務員的編制和運作，有針對性地節流，減少浪費，避免一刀切地處理。

此外，目前不少公營部門和半官方機構出現資源重疊，甚至與民爭利的

問題，政府也應及早重整這些機構，令政府的經常開支得以壓縮。

除了開源和節流，政府也必須刺激經濟。政府曾經表示， 600 億元的赤

字，300 億元依靠經濟復甦，200 億元靠節流，100 億元靠開源。預算案好像

也離不開這種“ 321＂模式。然而，這種“住戶經濟＂ (household economy)

的方法，究竟能否解決宏觀的經濟問題呢？事實上，在經濟欠缺新的成長點

的時候，政府推行改革也會越見困難，加稅有可能進一步打擊消費，令經濟

進一步萎縮，因此，政府當務之急，是要幫助香港經濟轉型。

代理主席，我很高興看見，政府終於採納了我和新世紀論壇數年前就已

提出的一些建議，包括，從公平原則出發，不再慷港人之慨，開徵外來傭工

稅項、提出善用私人資金投資基建項目，以及準備開放香港的教育和醫療設

施，吸引內地和區內人士自費來港就學和就醫。香港教育和醫療這兩項公共

服務，在區內仍有一定優勢，政府應參考新加坡的經驗，將這兩項服務轉化

為貿易服務。這不單止有助創造專業職位，而且也可刺激本地消費。當然，

今次香港特別行政區政府在控制和對抗非典型肺炎的成效，將會是香港醫療

生系統的一次重要檢閱，並將影響發展區域醫療服務的成效，因此，必須

全力以赴，戰勝疫魔。

然而，除了這兩項措施外，政府是否有清晰的方向來刺激經濟呢？我們

又如何解決低層技術工人所面對的結構性失業問題呢？政府與工業界和勞

工界商討的“一拖三＂按比例輸入外勞的措施，已經拖延了多月，為何遲遲

未有決定呢？為何不能先以試點方式，例如先輸入部分外勞作試驗，然後再

評估計劃的成效呢？至於政府不斷提出要發展的創意工業，預算案亦未能反

映出政府有任何新的政策。
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代理主席，預算案一方面表示不完全排斥發債，但另一方面卻強調，由

於香港仍擁有相當水平財政儲備應付開支，沒有發債的需要，又稱發債不能

解決經常帳目長期入不敷支的問題。我同意政府不應以發債填補經常性開

支。然而，這並不表示政府不應發債，為一些具長遠投資價值項目融資，例

如教育投資或基礎建設等。

事實上，財政儲備的投資回報是政府經常收入的一部分，在連年赤字

下，儲備已受到蠶食，而政府又要撥出資源作各項基建投資，令儲備進一步

減少，最終也會令政府的經常收入減少。相反，如果政府能在這非常時期發

債，繼續投資一些具效益的項目，包括教育和基礎建設等，便可減少動用儲

備，穩定政府的經常收入，更重要的是，發債能體現政府的魄力和信心，帶

動經濟增長，兼且目前的利息水平偏低，發債的利息成本也相對較低。

（主席恢復主持會議）

主席女士，我以往也多次強調，無論是開源還是節流，都會為社會每個

階層帶來一點壓力和痛苦。但是，我希望社會各界都能以理性的態度面對這

些措施。我更希望政府能在開源節流時，顧及各階層行業公平分擔的原則，

並以更宏觀和長遠的目光，以更靈活的財務政策，推動香港的經濟轉型，為

香港的經濟提供新動力，否則無論市民在開源節流上付出多少，財赤也未必

可以解決，經濟前景也難見起色。

我謹此陳辭。

譚耀宗議員譚耀宗議員譚耀宗議員譚耀宗議員：主席，香港經濟疲弱，內部消費不振，政府開支龐大，財政赤

字（“財赤＂）連年上升，今年的財政預算案（“預算案＂）終於痛下決心，

要消減巨額財赤，政府提出 3 個方向，包括振興經濟、節流及開源；這樣原

本無可厚非，殊不知一場非典型肺炎，打亂了預算案的原定方向，未來 1 年，

政府收入必定難以達致目標，而公共支出則難以大幅減少。

非典型肺炎的疫症來勢凶猛，令政府及社會大眾措手不及，人人自危，

肺炎對香港的經濟造成了沉重打擊，大家近日都可以看見食肆餐廳水靜鵝

飛，商場鋪頭冷冷清清，外地遊客急劇縮減，港商往外地參展招商受到當地

的杯葛，而昨天數間國際證券公司都已經將香港的經濟增長預測調低 0.5%

至 1%，可見這次肺炎疫症是香港數十年來所面對的最大社會危機。
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有人建議在當前時刻，應擱置預算案，我卻不能認同這個看法，因為消

減財赤是社會所認同的大方向，必須持之以恆，並不能因為一場疫症而臨時

更改計劃，否則財赤的包袱必定長期背負在市民身上。

現時有跡象顯示非典型肺炎的擴散將可能在短期內受到控制，但如何消

減肺炎所帶來的後遺症，卻是一項急不容緩的工作，我們希望財政司司長在

振興經濟方面必須早日作出準備，包括要向外國和內地宣傳香港成功控制肺

炎，重建香港的健康都市形象，加速恢復遊客來港旅遊，促進旅遊業的復甦；

要鼓勵市民消費，增加酒樓、食肆、零售業的收入；要協助中小型企業（“中

小企＂），減少經營成本，拓展商機；要有大動作，有效地刺激性手段；要

抓得準，抓得快，相等要於大病一場後迅速恢復體能。

在今次的非典型肺炎肆虐期間，前線的醫護人員，以及所有參與處理疫

症的政府部門的前線人員，包括 生署、警務處、食物環境 生署及民政事

務署的員工，表現出無懼危險的無比勇氣，以及高度的專業精神，我謹藉此

機會向他們致以最高的敬意。

肺炎疫症顯示公共 生直接影響 香港的經濟發展，因此，政府必須增

加撥款，加強公共 生及疫情的防範機制，防止類似事情發生，隨 香港與

內地聯繫的加強，居民往來頻密，無論是內地還是香港，一旦出現疫情，都

可能擴散至另一地，如果在疫情預警及應變工作方面缺乏完善的跨境合作，

將影響香港與珠江三角洲及其他鄰近省份的社會穩定，影響各地之間的人

流、物流及資金流，不利各地的經濟發展。

但是，現時香港和鄰近省市卻缺乏防禦疫症的合作機制，香港與福利

生單位的聯絡，還須通過北京的 生部，迂迴曲折，曠日持久，以致不能及

早有效地推行各種應變工作，而且也難以共同追查病源。為了全面加強疫情

預警及應變工作的跨境合作，保障市民安全及社會穩定，香港特別行政區

政府第一，必須盡快完善疫情預警及應變工作的跨境合作機制，及時通報

疫情，即時合作調查傳染病源頭，共築防線，避免疾病擴散。第二，要加強

社會公共 生研究的跨境合作，提高疫情監控力度，迅速發布準確的權威信

息。明天，我將聯同民建聯的同事前往廣州，約見廣東省 生廳的官員，瞭

解廣東省在控制非典型肺炎方面所採取的措施，並希望促進粵港兩地在防範

疫症方面加強合作，共同保障市民的健康。

在對內方面，政府必須進一步強化民情上達的機制，加強地區工作，從

而更迅速地發現及澄清謠言，避免引起公眾不必要的恐慌。另一方面，淘大

花園 E 座的情況凸顯了人口密集屋苑的公眾健康危機，一些過時的樓宇設計
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有可能危害公眾健康，因此，對建築物的 生安全評估亦急不可待。昨天，

行政長官宣布由房屋及規劃地政局及民政事務局制訂一套屋苑及公眾地方

清潔標準，在這方面走出了第一步，希望政府能夠加強相關力度及措施。

政府也必須檢討現時的醫療體系與機制，制訂防治疫症的應變措施。政

府必須改變醫療策略，除了專注於治療，也必須加強控制與預防疾病，因此，

必須強化基層醫療，以及預防性及基層健康的宣傳教育。

現時本港的失業率高達 7.4%，失業率高企不下的情況已成為一種長期趨

勢，因此，未來“打工仔＂所面對的就業環境，是十分困難的。在解決就業

問題方面，增加就業機會是其中一個重要的方向。政府在預算案中提出會繼

續發展本土經濟，過去數個月來，工聯會的龍騰墟模式證明了這條路是可行

的，我們期望政府能加大力度，為各種高就業商業模式的拓展提供方便，積

極發展二元經濟，為基層勞工創造更多的就業機會。

預算案落實施政報告提出的中年再就業計劃，以及地區性就業計劃，透

過非政府機構，協助中年人士尋找地區性工作，這兩項措施對低迷的就業市

場來說，無疑是增加了一線曙光。但是，過程中政府必須確保參與計劃的僱

主會提供全職的職位，以及市場相若的薪酬，並且要加強監管，督促僱主設

立並切實執行培訓計劃，這樣才能真正幫助失業人士。

香港新一次的經濟轉型能否成功，取決於能否提高勞動人口的教育及職

業技能水平，因此， 325 萬勞動人口，尤其是基層勞工的技能提升工作是一

個急需解決的問題。政府現時已經成立了人力發展委員會，我希望委員會能

加強工作，透過培訓及技能提升，幫助部分有條件或能力的勞工重投勞工市

場，預防弱勢社 被社會排斥及邊緣化。

政府在職業訓練和再培訓及持續教育的發展上，必須放棄正規教育的模

式，而要結合現實情況及未來發展趨向，配合僱主及僱員的要求，建立一套

有效的職業技能制度。例如，政府現時正 力建立的資歷架構和質素保證機

制，不應只側重學術資歷而忽略技能的資歷，因為這樣只會導致一些具有豐

富經驗及行業技能的人士，由於欠缺正規學術資歷而只能列在新建議機制的

較低級別，以致貶低這些人士的成就，打擊他們持續進修的信心。政府必須

分開學術資歷及技能資歷，分別為兩者設立獨立的資歷階梯，並建立兩者之

間銜接互通的機制。其實，這方面不乏可供參考的成功例子，例如英國國家

職業資歷局及新加坡等地的做法。最近，我和多個行業工會負責人到過內地，

考察國家職業資格證書制度，可說耳目一新。國家勞動局為各行各業的職業

資格制訂了一套完整的系統，構成一套升遷制度，並同步發展培訓及考核
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系統，使每一個人都能透過培訓考試，不斷地提高個人的技能資歷。政府應

參考這些制度，充分調查及瞭解香港的現實情況，訂立能逐級晉陞而且相互連

貫的技能提升課程，從而提高市民進修培訓後的市場認受性及專業技能資格。

主席，我相信辯證唯物，壞事會變好事，只要我們對自己有信心，不怨

天，不尤人，萬眾一心，眼前的逆境是可以克服的。我們屆時會更能感到健

康的可貴，社會穩定、經濟發展的可貴。我謹此陳辭。謝謝主席。

何俊仁議員何俊仁議員何俊仁議員何俊仁議員：主席女士，財政司司長在制訂他的財政預算案（“預算案＂）

時，很清楚地有一項指導思想，就是到了 2006-07 年度，基本上已可以消滅

財政赤字（“財赤＂），並確保一般收入的帳目得到平衡。這項指導思想有

兩個前設：第一，每年的經濟增長有 3%；第二，政府的收入能夠如期增加，

即政府會隨而增加稅收和開闢新稅種。但是，這個略帶計劃經濟的思維，在

實現時卻立即觸礁，因為有一些不可預見的事情發生了，以致剛才所說的那

些前設，完全失去基礎。這是由於第一，伊拉克的戰事不幸會拖長，勢將使

全球經濟的增長拖慢；第二，非典型肺炎的爆發和在社區傳播，也大大打擊

了本港的經濟，從旅遊業、零售業以至服務業等均受影響，使香港的經濟雪

上加霜。

在這不幸和不可預見的情況下，3%的經濟增長肯定要調低，面對這樣的

情況，財政司司長是否有需要重新檢視剛才所說的指導思想，看看其基礎是

否仍在呢？我要強調的就是，為何要以 2006、 2007 年作為必須達致消滅財

赤和收支平衡的時間指標呢？為何我們不能用更長遠的眼光，以更大的空

間，來使香港經濟有復甦的機會呢？

其實，除了我們經常提及的三千多億元經常財政儲備之外，大家知道我

們另外有約 3,000 億元的外匯基金盈餘，這也可以作為支持我們將來財政的

運用。我們整個政府的資產，無論是利用來證券化，或作為發債的基礎，都

約有 1,500 億至 2,000 億元的儲備。在這樣的情況下，我們為何還要用這樣

緊縮的政策來推動未來經濟的復甦呢？這所謂的“推動＂，實際上是難如人

願的。我真的覺得，如果以這樣的方式來期望能達到經濟復甦和增長，無疑

只是一廂情願而已，要達到收支平衡，更只是揠苗助長，欲速不達。

主席女士，我更擔心的是，財政司司長的如意算盤是希望透過增加稅率

來增加收入，但卻可能會因加得減，因為可能出現的經濟萎縮，會導致很多

人的收入及很多公司的盈利減低。政府大幅度削減公共開支，希望不要花費

那麼多錢，但又可能會因此而製造出更多人貧窮化，使更多人被迫倚賴政

府，於是政府反而要增加綜合社會保障援助（“綜援＂）的開支，結果就是

因減而得加。這些都是我感到非常擔心的。
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主席女士，在這預算案發表以來，很多人都有一種很自然、很直接的反

應，就是這預算案是衝 中產階級而來的，使中產階級成為開刀的主要對

象。很簡單，我們只要看各稅項，利得稅的預計增加是約 35 億元，但薪俸

稅所增加的收入則是 68 億元，而大部分繳交薪俸稅的人正是中產階級。為

何中產階級要成為開刀的對象呢？大家都不禁要問。

在預算案出爐之後，我在互聯網上看到一個故事，給我很深刻的印象，

我想在此跟大家講述一下。故事是這樣的：有一個中產階級的家庭，女戶主

（作為家中的財長）掌管 家庭的收支。在預算案公布前，她聽到政府官員

不斷說，如果不解決財赤問題，港元的聯繫匯率可能受到沖擊，於是這位女

戶主便感到很擔心，因而將家中全部儲備都轉為美元，以確保不會因為聯繫

匯率受沖擊，或港元和美元脫 時，會蒙受嚴重損失。不過，她仍懷 很憂

慮的心情，聽財政司司長發表預算案。聽完之後，她大吃一驚，因為知道自

己的家庭在兩年之後很可能要增繳三成的稅項，所以惟有立即召開緊急家庭

會議，看看整個家庭開支有甚麼可以削減的，其後決定把開支分成經常性開

支和非經常性開支。

非經常性開支當然有很多，包括每年的旅遊，甚至是外出的消費，這些

一律要削減。以往每星期可能會外出吃飯、看電影和購物等 1 至兩次，現時

要削減了，此後可能是一個月，甚至也許要到過時過節時才可以外出消費。

家裏的一些開支，像訂報、訂周刊都削減，以往訂 3 份的，現在便訂 1 份，

家裏每名子女都有 1 個寬頻服務，但要減為 1 個，即由本來的兩個減為 1 個；

以往有使用有線電視服務，現在認為這是可以省卻的，於是便不再使用。子

女一直學習彈琴、繪畫、補習等，但現在要停止繪畫課了，自己可以按書本

學繪畫，至於彈琴是好的，既然學了一段長久的時候而且又要考試，便讓他

們繼續學琴吧；要補習的便沒有辦法了，這是必須的。於是這樣便把開支削

減了一部分，當然，到超級市場的開支也由 3,500 元減至 2,800 元。這是一

項很清楚的計劃，她想過了這個經濟嚴冬再作打算好了。

誰料到了 3 月下旬，伊拉克戰事的結束似乎將遙遙無期。另一方面，肺

炎事件爆發了，這位太太便再次召開緊急家庭會議，說要再削減開支。這時，

身為丈夫的說：“如何可再減呢？我們的支出已減了這麼多，你叫我再減哪

一方面呢？＂太太說：“一刀切，全部都削減 5%。＂丈夫說：“怎能全部減

5%呢？你要視乎現時的情況啊！＂太太說：“對不起，財政司司長也說可

以，他要求我們作一刀切的削減，既然香港政府的部門可以這樣做，你怎會

不可以呢？＂所以，丈夫也拿她沒辦法，因此，午膳時，他有時候也要留在

公司吃飯盒，他們的子女原本要上彈琴課的，現時也要停止了，甚至還要對

子女說他們不用想到外國讀書了，因為家裏亦要留些備用金，要儲蓄一些錢

以備不時之需。
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這個例子其實並非完全虛構，我聽過很多家庭或多或少也作過上述的考

慮。財政司司長，試問在此情況下，在這樣的氣氛裏，你希望加稅的如意算

盤，會否得到你預期的收入呢？我們整個社會的內部消費會萎縮至何種程度

呢？我們都懷 很沉重的心情、很大的憂慮，希望財政司司長可以作出一個

更精明的估計。

主席女士，面對這樣的前景，我只能用以下來形容。第一，窮富懸殊似

乎有加劇化的趨勢，而這個趨勢是有延續性的，這是有數字支持，不單止是

我說的；第二，中產階級會貧窮化，曾擁有相當好資產和投資的中產階級，

很多都不幸變成了負資產，我甚至看到有些人破產了；及第三，基層會赤窮

化，我們可以從電視上看到，有些人只用很少錢來維持僅能糊口的生活。

香港今天到了這般田地，我們真的覺得非常、非常難過。但是，難過之

餘，我們應該如何面對呢？為何會導致今天的狀況呢？回顧香港過去 30 年

的發展，我們其實不是沒試過貧窮的。我想，財政司司長與我是同年代的人，

在我們的年代，有很多能夠進入大學就讀的人，都是出身於公屋的。現在我

所認識的很多人之中，不論是教授級也好，在大公司做總裁的也好，在醫院

裏做顧問醫生的也好，都是住公屋長大的。我記得在我小時候，很多相熟的

朋友是居住公屋的，有些更住在 7 層徙置大廈裏，到其家中會聞到很臭的味

道，我們前往探訪時，整間屋的 生環境會令我們感到很不舒服的，但他們

一家人便要在此環境下居住。有時候，整層樓的人只能共用一個公廁。然而，

當時的社會相對是穩定，而且仍有朝氣。

我經常問，為何當時的情況是這樣的呢？我覺得有數個因素是很重要

的。當時的人並沒有太多的埋怨，也不會有很多的妒忌，現時有些人妒忌別

人，於是便會針對別人，要跟別人“分身家＂。當時的人不會對政府有很多

要求，原因是政府已提供了一些東西作為基礎。第一是基本的安全網，他們

認為這已可解決基本的生活，並且是不斷在改善中，這包括大型的公屋計

劃。公營房屋一直在改善中，租金亦相當低廉；第二是醫療，政府基本上提

供了普及和近乎免費的醫療。這些基本的生活條件獲得解決了，接 的便是

教育。大學教育給年青人提供了很好的機會，上大學後還可以拿到貸款或助

學金等。上述的環境容許了社會流動，有不少人便爬上了社會的階梯，成為

中產階級，有些人甚至致富，而取得類似財政司司長今天的社會地位的，亦

不乏有人。

然而，今天，我所看到的，是中產階級覺得沒有很大的希望，機會已越

來越少，因為他們覺得政府在處理社會上的危機方面缺乏方法。我們的社會

已進入一個新環境，政府要推行知識型經濟，但又削減大學的開支。有很多



立法會  ─  2003200320032003 年年年年 4444 月月月月 3333 日日日日

LEGISLATIVE COUNCIL ─  3 April 2003 203

想求學的人，連讀夜校也不獲資助；副學士的資助又被刪除了，這些是最有

心進修的人，政府也不給他們機會。所以，試問這些人覺得這個社會還會有

多少機會提供給他們呢？

此外，一些貧窮的人更叫苦連天，大家都知道，公屋的入息和資產限額

將會降低，居屋亦停售，醫療又增加收費，因而導致市民越來越缺乏安全感。

此等問題使整個社會感到不安，我更須指出的是，有很多中產階級，尤其是

一些收入越高、學歷越高的人對政府越感不滿，對政府的統治能力越有質

疑。他們之中，有很多人都說，要求他們捱一下，要求他們多付一點稅也不

成問題，但他們卻認為不值得為這個政府來捱，因為這個政府沒有認受性，

既沒有能力為他們做事，亦沒有關心他們的需要。

因此，在此情況下，我們只能反對這份預算案。謝謝主席女士。

吳亮星議員吳亮星議員吳亮星議員吳亮星議員：主席女士， 2003-04 年度的財政預算案（“預算案＂）要處理

的，是一個積重難返的公共財政難題，從政府計劃動用多年累積下來的土地

基金來應付財政方面的流動需求，足見困難已極其嚴重。假如在今時今日仍

然有人認為香港的財政赤字（“財赤＂）問題不存在、不嚴重，或認為其嚴

重程度仍不須認真面對解決的話，那無疑是自欺欺人。但是，如果痛下決心，

要認真面對和解決這項問題，就肯定難有可以左右逢源，又可以令各方滿意

的辦法。在預算案公布之前，公務員減薪、社會福利及醫療收費的調整已有

定案，而預算案本身則提出利得稅、薪俸稅、物業稅及汽車首次登記稅等的

調整，可以說社會上每個階層都受到影響，市民大眾都須作出不同程度的犧

牲，也正顯示了公共財政由市民共同承擔的原則。

不過，在此困難時期，同樣可以理解的是，各人都難免會從本身所處的

角度出發，得出這次承擔對自己不公平的結論。本人相信有關公平承擔的觀

念，始終是一項原則性和方向性的落實，並不可以用精確的數學方程式來計

算。預算案內的財政措施，永遠都可以作技術上的修正，每項修正都可被宣

稱有其相對於原來方案更公平可取之處，但這正好反映實際上並沒有一個所

謂全無爭議且十全十美的預算案。可是，本人仍然覺得，針對個別階層的納

稅人須作出重大承擔的情況，政府可以考慮設立一套退稅機制，容許在將來

政府財政狀況達到一定的穩健水平時，能夠善待有關納稅人，做到還富於

民，從而安撫現時市民一些不理解與抵觸的情緒。

另外一項與所謂公平性相關的問題，是究竟這次政府在開源與節流兩方

面是否已作出相稱的努力，以及是否已取得成效。 2003-04 年度，政府的經
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常開支將為 2,103 億元，政府總開支則將為 2,614 億元，公共開支總額則為

2,865 億元，與 2002-03 年度的預算比較，分別增加 1.1%、-0.6%和 0.03%，

與 2002-03 年度的修訂預算比較，更分別增加了 4.5%、 7.4%和 4.9%，而

2004-05 年度的政府開支和公共開支仍然有所增加。這無疑是令人失望的。

不過，另一方面，節流目標亦仍然可以從公共開支佔本地生產總值的百分比

的下降幅度體現；根據預算及中期預算，這項比例在 2003-04 年度為 22.3%，

至 2006-07 年度便只有 18.4%，即相當於屆時的 GDP 的 3.9%的開支額或接

近 555.5 億元的開支節省。當然，我們並不可滿足於目前節流的成果，恰恰

相反，應該說須做的工作仍然有很多很多，例如應該在減少非必要政府服務

方面做一些切實具體的工作，並 手為公務員調整薪酬福利，建立一套與社

會經濟條件和市場變化相應的長遠可行機制。

對於這份預算案的個別措施，各個界別的市民或有不同的評價。在現實

情況的限制下，其內容也可能有很多是妥協的產物，稍欠徹底性與說服力。

不過，值得注意的是，這份預算案最少令國際社會瞭解香港特別行政區（“特

區＂）政府為解決財赤提供了較為清晰的目標、較為明確的時間表，更重要

的是有了更具體的方案，而措施屬大致可行。在這個方案中， 300 億元的財

赤會依靠經濟增長來消除，並須假設經濟的實質及名義趨勢增長率均達 3%。

從中期預測來看，這裏面當然包括許多的變數，有好的變數，亦會有壞的變

數，就近期出現的突發事件，例如伊拉克事件持續時間的長短，以及本港控

制非典型肺炎工作的成效等，都對未來經濟增長表現有密切的影響，但本人

相信這並非一項超乎樂觀的預測。對於財經界來說，這份預算案最少就評估

未來公共財政的變化，提供了一個較實際的基礎，也可以較清晰地看到政府

解決財赤的決心、能力與步驟，有助消除市場對公共財政能否恢復穩健的水

平所產生的疑慮。

當然，這份預算案仍然為社會留下一些值得進一步思考的問題。首先，

預算案中預期的中期平衡即使能達到，仍然在一定程度上是脆弱的，其中一

項特點就是相當依賴投資及出售資產的收益，而此類收入也非常依賴市場的

狀況。因此，為長遠計，改善稅制、拓闊稅基是應該有所準備的工作，而政

府整體及公共開支的模式也必須作出合理而明顯的調校，才能應付整個收入

模式變化所帶來的影響。本人認為其中值得考慮的方向，包括將福利制度由

現金資助為主，改為由實物資助為本，既可減少要求援助的誘因，亦可減少

現金資助易被濫用的弊端；在公共醫療制度方面，則應該落實能者多付的原

則，建立社會醫療儲蓄，以及按市民的負擔能力劃分醫療服務分級收費的制

度；在房屋福利方面，必須緊守為有真正需要的市民提供實而不華的基本居

住條件的原則，公屋租約必須有年期，並根據經濟條件的變化確定受助者的

資格，不能將房屋資助辦成一種終身甚至世代相傳的福利。《基本法》規定，

特區財政須以量入為出為原則，這是對我們的開支模式的規範，也就是說在

應付任何開支需要時，都必須同時顧及收入的限制，更不能輕言耗用儲備。
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值得留意的一點，是現時政府計劃將土地基金轉撥政府一般收入的帳目

內，以支付政府的開支。由此明顯看到目前公共開支模式的困境，也顯示本

港主權移交之前中央人民政府為未來特區政府的財政需要而設立這個基

金，是極具遠見的舉措。本人有幸可義務為土地基金擔任受託人，在 1997

年 6 月 30 日將近乎 2,000 億元的基金移交給特區政府，帳上顯示直至去年 3

月底，基金已經累積達 2,473 億元，這筆款項總算可以為特區政府應付未來

的財政困難提供相當實際有利的條件。

主席女士，本人基本上同意預算案內提出的觀點，即由於香港是外向型

經濟，以增加開支、減稅此類財政措施來刺激經濟，雖不至完全無效，但長

遠作用有限。更有效解決通縮而不會加重財政負擔的方法，是增加外來需

求，包括吸引更多旅客來港，吸納更多外地人才及投資移民，鼓勵更多外地

企業來港設立地區辦事處，容許更多外來人士到香港就讀及使用私立醫院的

醫療服務等，吸引更多外來資金投入本港金融市場，形成資本集結之地，帶

旺各行各業。

另一方面，政府在推動本地經濟活動方面仍然可以扮演一定的角色，措

施只要有針對性和實際性，相信仍然能發揮作用。其中值得從速考慮的一

點，是目前政府每年投入超過 10 億元，為市民提供不同類型的培訓及再培

訓機會。本人覺得對於其中一些技能要求較低的工種而言，更實際的做法，

是把投入的培訓及再培訓資源，改為與僱主合作，直接提供在職培訓的資

助，讓受訓者直接上崗，邊做邊學。正如本人一直所提議，在協助本地家務

助理方面，完全可以採取這樣的做法，既能夠讓受訓者直接學到僱主所需的

技能，也可以即時解決數以萬計的就業問題。另外一個推動本地經濟活動的

方案，剛才黃容根議員亦有提及，是較早前由漁農界朋友提出，而本人經過

研究後也覺得可行和值得支持的，即透過資金、技術及經營方面的協助，提

升本地的捕魚業，令其改變家庭及沿海作業模式，轉向企業化及遠洋捕撈作

業，令捕魚業得以長期持續發展，產值與效益都可以有較大的提升，並能夠

吸納部分本地勞工就業。

主席女士，現時香港正處於史無前例的困難環境，由於疫症傳播，香港

市民的身體健康受到嚴重威脅，他們的勇氣、意志和能力也同樣受到嚴峻的

考驗。不過，值得告慰的是，從香港的醫護人員及其他抗疫工作人員身上，

本會同事和市民都可以看到令人肅然起敬的團結與奉獻的精神，本人相信這

種精神同樣可以在每一個香港市民身上找到和發揮出來，而只要香港人有這

種精神，不管是奪命的疫症或困難的財政，都應該可以克服，只要齊心協力

面對考驗，香港人必會站得更穩，發展得更快，活得更精采。主席女士，本

人謹此陳辭。
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MISS MARGARET NG: Madam President, I adopt everything the Honourable
Audrey EU has said in her speech earlier in this debate.  Regrettably, the
formal business of a no confidence motion against the Financial Secretary cannot
be dealt with until a much later occasion.

Madam President, it has been widely noted that this Budget places the
heaviest burden on the middle class while making life even tougher for the poor
and the most vulnerable.  The middle class is prepared to bear the burden — if
they can feel sure that this will do the job.  But they can feel no such confidence.
They do not believe that the deficit will be eliminated, or that public finance will
be put back on an even keel.  They have no faith in the abilities of this
Government.  They have the greatest objection to put their hard-earned cash
into incompetent hands which will just fritter it away.

They deride the naive mathematics of the Budget.  According to the
Financial Secretary, of the estimated deficit of $70 billion, $20 billion will be
met by raising revenue, another $20 billion will be met by cutting expenditure,
and the remaining $30 billion will come from economic growth.  This is not
going to happen.  To begin with, everyone doubted the forecast of a 3% growth
even a month ago when the Budget was announced.  Now, with the war in Iraq
and the raging atypical pneumonia, the economy is certain to slip further.
Without a serious re-assessment of the situation, a debate on this Budget will be
largely pointless.

But even a month ago, when it was announced, this Budget was already
divorced from the most urgent need to find ways to revive the economy.  The
Budget does not address this problem.  On the contrary, the series of increase of
taxes, fees and charges, and indiscriminate cuts in public expenditure are bound
to push the economy deeper into the depression, and further erode the morale of
the community.  I have heard the forceful speech of Dr the Honourable David
CHU, and I agree with everything he said.  The Government was asked
whether it had considered the deflationary effect of such a Budget.  The
Government acknowledged that the Budget would make deflation worse, but
insisted that the right thing to do was to ignore this and concentrate on the deficit.

How much worse does the economy has to get before this Government
takes serious action?  Talking about the middle class which is supposed to be
best able to afford paying more taxes, the middle class in fact has taken blow



立法會  ─  2003200320032003 年年年年 4444 月月月月 3333 日日日日

LEGISLATIVE COUNCIL ─  3 April 2003 207

after blow, and this includes the legal professionals.  A few days ago, the Law
Society of Hong Kong has announced that Hong Kong law firms will have to pay
a further contribution to the professional indemnity fund as a result of the
bankruptcy of the reinsurer HIH.  This contribution is on top of the hefty
increase in premium 18 months ago.  To some struggling law firms, this may
well be the last straw that breaks the camel's back.  The fact that we have not
made a song and danced about it does not mean that we do not have much to
endure.

Legal services, like the rest of the service industry, is directly dependent
on the economy.  When the economy goes down, demand for services will also
diminish.  The hope of the legal profession, like the hope of the rest of the
community, is in reviving the economy.  On this pressing concern, the Budget
has offered no solution.

Madam President, the Financial Secretary makes cutting public
expenditure his primary target, but he has time and again gone about it the wrong
way, thereby making things worse.  I want to concentrate on just two points.

The first point is civil service pay, I want to declare interest here.  I have
been instructed to advise applicants representing civil service unions in a judicial
review against the reduction of civil service pay in High Court Administrative
List (HCAL) No. 178/2002.

This is my fourth consecutive budget debate speech calling for reduction in
civil service pay and the size of the Civil Service.  In 2000, I have questioned
the pay rise and the method of the survey which backed it up.  I called on the
Government to review the system.  I have said, on many occasions, that the
Basic Law does not preclude a downward adjustment, because the existing terms
and conditions of service allow the Government to change its policy and
mechanism of pay adjustments, provided due process and natural justice are
satisfied.  This means that the Government has to carry out a genuine
consultation, and come up with a new system which is fair and principled.
What the Government cannot do is to impose a pay cut unilaterally by an abuse
of executive power and pressure politics.

I have also warned that civil service pay cut should not be considered as a
means of meeting a budget deficit, nor should civil servants be turned into the
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scapegoats of the Government's mismanagement.  The Government, unlike the
private sector, cannot determine how much its employees' salaries is to be cut,
on the basis of how much money it has to save.  To do so is to put the stability
of the Civil Service in jeopardy.

Yet this is precisely what the Financial Secretary did do, in his Budget last
year, and again in this Budget.  Members will remember that last year, a 4.75%
cut was "assumed" in the Budget.  As an assumption, it failed dismally.  Then,
when the "assumption" was not backed up by factual findings, the Government
resorted to forcing through legislation to effect a 1.75% pay cut.  The political
cost of this fiasco is incalculable.

The Government promised that the pay-cut legislation of last July will be a
one-off, and an overall civil service pay adjustment system will be next presented
to this Council in a bill.  That has not materialized.  For the purpose of this
Budget, so that the Financial Secretary can announce that part of the deficit will
be met, the Government again resorted to undisguised pressure and negotiation
under pressure, and netted a 6% cut over two years.  This falls short of the
ambition of the Financial Secretary regarding the deficit, makes both the
Government and civil servants the target of the anger of the public, and saddles
the Government with an untenable interpretation of Article 100 of the Basic Law.
It has also sewn the seeds of controversy which will erupt at the next opportunity.
This sort of budgeting and mentality will force the Hong Kong Special
Administrative Region to live from crisis to crisis.

Madam President, many Honourable Members have spoken against the cut
on public assistance for the sick and the elderly.  I wish to associate myself with
their remarks without repeating them.  The second point that I want to make
about cutting expenditure is the effect on the administration of justice.  It
certainly makes life simple for the Financial Secretary to impose a 10% cut
indiscriminately on every department of the Government, including its judicial
arm, and leave them to work things out the best they can.  But this is also the
most shortsighted, and will directly harm Hong Kong's strength and so weaken
its economic recovery.

The legal system and the rule of laws are our strongest points.  We cannot
afford to cut down on the quality of the administration of justice.  The Panel on
the Administration of Justice and legal services has discussed the effect of the
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10% cut on the Judiciary, the Department of Justice and on the Legal Aid
Department.  Members are very concerned that this will mean longer waiting
time for cases to be heard as fewer Judges will be appointed.  It is now
uncertain whether much needed update and reform of civil procedure can go
ahead.   Bilingual judgements will be set back.  Our ambition to teach the
common law to speak Chinese, a unique contribution not only to China but to the
historical development of the common law, is thwarted.  The Department of
Justice will be curtailed in its ability to brief out for legal advice and legal
representation even where the need arises.  Legal aid will be given to fewer
people even where shutting out access to justice will result.

Madam President, this is shooting ourselves in the foot.  Selling the
family silver cheap may deprive a family of luxuries, but laying waste the family
land and allowing the foundation of the family house to crumble is an iniquity,
and those who have the charge of them shall not escape censure.  Indeed they
should be stopped.

Madam President, I cannot support the Budget and will vote against it.
Thank you.

胡經昌議員胡經昌議員胡經昌議員胡經昌議員：主席女士，昨天和今天都有多位同事提到近日備受關注的非典

型肺炎事件和伊拉克戰爭，亦有許多同事對財政司司長的財政預算案（“預

算案＂）內容和買車事件表達不滿。至於商界關注的加稅問題，社會關心的

綜合社會保障援助（“綜援＂）問題，以至細微至如海洋公園的情況等，都

已經有其他同事表達過不同的意見，我不在這裏重複討論。在預算案涉及的

多個範疇內，我將會集中提出我所代表的金融服務界的意見。

今年 1 月 15 日辯論施政報告致謝議案的時候，正是香港交易及結算所

有限公司（“港交所＂）宣布如期於 4 月 1 日取消最低經紀佣金的日子，今

次輪到辯論預算案，而有關安排在前天便已經落實執行。

主席女士，業界一直擔憂因為取消最低經紀佣金而出現割喉式競爭，從

而影響證券業的生存空間和帶來沖擊。可幸，割喉式競爭至今天並未爆發，

所以我要多謝業界支持我和幾個資深業界組織在 3 月 31 日的公開呼籲，

在取消最低佣金後仍能團結和自律，這樣才不致引發市場的惡性競爭行為，

使大家能夠共同努力維護香港的社會穩定。
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財政司司長的預算案提出多項解決財政赤字（“財赤＂）的開源節流措

施，開源措施包括各樣的加費、加稅，而節流措施則主要是削減公務員薪酬

的方案。在目前財赤嚴峻的經濟困難日子裏，特別是在伊拉克戰爭和奪命肺

炎肆虐的心理威脅下的今天，紓緩財赤的措施理應值得各界支持，不過，政

府和有關當局又有否體諒各行業所面對的困難呢？

主席女士，政府在港交所宣布決定取消最低經紀佣金前，宣布成立由政

府財經事務及庫務局、港交所和證券及期貨事務監察委員會（“證監會＂）

組成的“證券經紀業營商環境工作小組＂（“三方小組＂），職權範圍是探

討政府、港交所和證監會能夠怎樣幫助中小型經紀在目前的艱難環境下經

營。當局提出成立三方小組以協助業界，理應是值得支持和稱讚的。

不過，在本會財經事務委員會 3 月 28 日舉行的特別會議上，就三方小

組工作進度作出匯報時，政府卻違反與立法會的“協議＂，沒有提供任何文

件，特別是在政府強調如何要與立法會保持一個融洽和互相尊重的時刻，此

行為簡直是藐視立法會。同時，在沒有合理解釋之下，堅決拒絕接納事務委

員會於 1 月 16 日通過在三方小組工作領域中加入“重新研究推行經紀佣金

兩級制的方案＂的議案。我對此感到極度失望，認為三方小組不單止不尊重

業界的意見，也是不尊重立法會。

主席女士，三方小組只鼓勵業界如何在節流方面減少開支，卻不容許業

界在收入方面維持原有佣金制度。如此說來，我是否可以只支持預算案的節

流部分，而反對收入部分呢？

除三方小組以外，另有一個因應仙股事件而成立的“專家小組＂，專責

研究三層架構和上市機制等問題。有關報告在 3 月 21 日公布，建議在 18 個

月內把港交所的上市審批權轉移至證監會，報告即時獲得財政司司長拍板落

實，是有點不尋常。這項決定，令人感到專家小組並非專家，甚至對香港證

券業的實際運作情況也不瞭解。何以這樣說呢？在目前成交萎縮的環境下，

港交所的收入已經大幅減少，專家小組“無厘頭地＂建議抽走港交所的上市

審批權，亦即 18%的收入，進一步削減他們的業務和業績。難怪在財政司司

長宣布採納專家小組報告後，港交所的股價在隨後一個交易日大幅下跌

8.4%，即使大市只是微跌 0.8%。至上月底，即 3 月 31 日，港交所的股價已

創出歷史新低，比 21 日的股價下跌 13%。我相信此事可“媲美＂仙股事件。

將上市審批權轉交給證監會，不單止對港交所有影響，對投資市場亦沒有好

處。由於權力過分集中於現已權力過大的證監會，又欠缺適當的制衡建議，

將會嚇怕現有的上市公司和有意來港上市的公司，影響投資者的投資意欲，

甚至影響香港金融體系的穩健發展，拖慢香港整體經濟復甦的步伐。當然，
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當成交不斷下滑，政府的印花稅收入亦會受到影響。不過，國際的大趨勢

其實已經不設股票買賣印花稅，在政府大力推動國際化而支持取消最低經紀

佣金制的大前提下，業界強烈要求香港應效法大趨勢一併取消股票交易印花

稅。就此，我希望財政司司長　─　他雖不在會議廳，但我相信其他局長會

聽到　─　可在下星期回應時，就是否會取消股票交易印花稅作出交代，而

他的交代是否充分，將會影響我對預算案的投票取向！

主席女士，自港英政府在殖民地時期，政府經常強調要迎合國際大趨

勢，事事講求國際化，甚至為迎合國際化而放棄本地行業的利益。回歸後的

今天，國際化也是政府的口頭禪。今次在香港爆發的非典型肺炎事件，其實

讓我們得以再次看清楚“國際化＂的真面目和影響。

單看 4 月 1 日發生的疫埠謠言，不單止引發市民搶購糧食潮，股市亦

出現狂瀉拋售潮，恒生指數跌穿 8  500 點，甚至有報道指股市急瀉涉及外資
加快沽空，從中推波助瀾所致，外資金融機構亦紛紛即時調低對本港的經濟

增長預測和將港股在證券組合的比重降低。種種跡象顯示，香港政府有

“國際化妄想症＂，發夢都提到國際化來吸引外資，而忽略保障香港人的利

益。事實上，當香港稍有“風吹草動＂，國際機構便第一時間迅速逃離，甚

至立即對香港採取隔離政策。肺炎事件發展至今，已有不少國家對港人入境

採取各種阻撓限制。

從這次非典型肺炎事件來看香港政府的政策，不難發現香港在一個非典

型政府及其採納的非典型政策，才是引發今天香港面對非典型困境的源頭；

特別是那些財金官員，在不斷高呼國際化的同時，他們並沒有把香港人和本

地行業放在眼內。可是，經驗卻不斷告訴我們，只有那些扎根香港的本地證

券行才會真正為香港整體利益 想，發揮患難見真情的守望相助精神，致力

維護香港社會的穩定，不會像那些國際機構般即時抽調資金離開香港，損害

香港的整體經濟利益及發展。

一個典型的政府會以保障自己的國民，維護自己的利益為首要目標，特

別是在金融事務上，會強調要有自己的特色，並非樣樣抄足外國那一套便是

好的。反觀香港這個非典型政府，一直以來與典型政府的運作背道而馳。正

如前文指出，專家小組這樣一份影響整個金融體系的重大改革報告，連詳細

研究和諮詢的程序都沒有，連消化報告內容的時間都省卻，便立即由財政司

司長拍板落實，在完全沒有研究過報告提出的建議的可行性和帶來的影響的

情況下便“去馬＂，令人憂慮這個非典型的決定，對整個金融體系帶來的損

害，可能較非典型肺炎更恐怖。
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剛才提到證監會的權力不斷坐大，不得不提其財政狀況。根據證監會向

立法會財經事務委員會提交的 2003-04 財政年度預算，證監會在來年是有赤

字的，而且赤字已維持多年。雖然證監會已連續第十一年沒有向政府要求撥

款，但這是由於其擁有龐大的財政儲備，而非有效控制支出。其實，證監會

最大的支出是薪酬，佔整體開支的八成，是令其財赤嚴重的重要因素。在目

前私人市場和公務員均須減薪以共度時艱的日子裏，證監會卻依然沒有考慮

進一步調整其薪酬機制，只是採納凍薪，以致面對年年延續的財政赤字增

長，恐怕終有一天要向預算案打主意，須要求立法會撥款。

在《證券及期貨條例》生效後，證監會表示為減輕業界的負擔，將牌費

減低 3%。不過，如果證監會能夠跟隨市場大幅削減薪酬開支，將可進一步減

輕持牌人的負擔，我粗略估計，如證監會的薪酬減 10%，以大約 3 萬個證券

從業員來計算，可望將牌費減 1,000 元，減幅高達 55%。此外，根據最新的

數據顯示，已向金融管理局登記的認可機構從事證券業務人士，接近 2 萬人，

如果全部把他們當作證券商代表計算，單是牌費收入已高達 4,000 萬元，可

大為減輕證監會的財赤。可惜，在審議《證券及期貨條例》的時候，證監會

沒有正視到我經常提到的“一業兩管＂所帶來的問題，而現在證監會亦只能

“見財化水＂。

總的來說，在推出預算案之前，政府不斷向傳媒“放風＂，要社會各界

共度時艱，令市民對政府有一定的期望，以為真的各界能夠團結一致，為解

財赤共同承擔，結果卻令市民大為失望。這份“高期望、低成效＂的預算案，

稅項就照加，但公務員減薪卻分期執行，而且給市民大眾的感覺是“嘈得

多，大聲 ＂，政府便會讓步，相反，那些事事順應政府，默默耕耘為香港

經濟作出貢獻的中產階級，受到的傷害反而越大。這正正反映證券業人士所

面對的景況，證券業一 本地中小型經紀默默耕耘，一直為香港證券業發展

努力，但到頭來卻受到最大的傷害。港交所亦不例外，他們順應政府取消最

低佣金制，結果被政府“借刀殺人＂後，“過橋抽板＂，藉 專家小組的報

告，強硬把他們的上市審批權搶走交給證監會，這與美國攻打伊拉克“ 住

來搶＂，有何分別呢！

此外，預算案強調要達到 2007 年解決財赤的目標，令人覺得這是一份

有時限的預算案，並非一份有遠見和高瞻遠矚的預算案，不但降低了市民的

信心，亦大大增加了社會各界共度時艱解決財赤的壓力。

事實上，現時很多政策都差不多與行政長官和問責官員的任期掛 ，

似乎是要以在任期內解決問題及完成任務為目標。在港英時代殖民地政府管

治下，有限期的加速完成工作尚且說得過去，但回歸後，再沒有管治時限，
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理應消除這些限時限刻的觀念，按照《基本法》規定的原則，重大政策應該

看得長遠一點。因此，我認為，某些政策應該可以放鬆一點，讓市民有喘息

的機會，特別是解決財赤的方案，可以給予長一點的時間以逐步因應實際環

境變化而作出相應配合，沒有必要規限在 5 年任期內，一定要完全解決財赤

問題，而加重社會的壓力。特別在“下下籤＂的陰影下，不幸事件接二連三

地發生，在突發事情如非典型肺炎、伊拉克戰爭等影響下，社會上已經埋下

不穩的情緒，應該將原先的預算作出重大的修改，把 2007 年的目標延遲，

讓社會各階層人士有機會紓緩不安和不滿的情緒。在這非典型的時勢，應先

穩定民心，好讓大家對香港恢復信心，不要讓一個猶如世界末日的感覺在社

區爆發、蔓延。

財政司司長今年的預算案相信是抱 一個希望“人人都發＂的願望，一

個一個都發財，若非如此，何以他的演辭竟這麼巧共有 118 段呢？不過，香

港人何時可以“人人發＂，“118＂呢？現在言之尚早，不知何時才可做到，

但非典型肺炎便真的在香港“發到唔清唔楚＂了！

財政司司長預算案演辭的結尾語：“遠方前景，並不模糊，只要努力，

定可前程錦繡＂。可是，對本地證券業經紀來說，如果政府仍然一意孤行，

不聽取業界的專業意見，對證券業來說，結尾語便是“遠方前景，五指不見，

過去貢獻，只成他日回憶。＂

主席女士，我謹此陳辭。

涂謹申涂謹申涂謹申涂謹申議員議員議員議員：主席，我們今天是辯論財政預算案（“預算案＂），我要談的，

應該是有關經濟的發展及財政收入的支出方面的問題。但是，面對 現時中

東局勢及非典型肺炎的爆發，加上回歸後數年來，市民對政府的領導能力大

失信心，這些我們本來要討論的消滅財政赤字（“財赤＂）、加稅加費等事

項，已經不單止是財政的問題，而是很重要的政治問題了。

最近，在局勢如此嚴峻，情況如此困難的時候，致電電台和電視台的市

民也呼籲大家團結。人希望團結，是因為在現時的局勢下，感到無助和孤單。

在財政、生活和職業保障方面，加上最近的病魔，均令市民“驚到震＂。因

此，如果大家能團結一點，當然是好，但很可惜，如果我們不能從根本上解

決這些政治上的問題，是沒辦法的。政府要求市民同心消滅財赤，要求市民

作出一些承擔，但對於即使負擔得來的市民來說，政府也須具有一種政治的

號召力、影響力，才能令大家真心願意作出承擔的。
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我剛才聽到李卓人議員的演辭，並拿出來再看了一次，可以說，他所說

的每一個字，我也是同意的。雖然他所用的字眼“很辣＂，而且語帶雙關，

我相信被他責罵的人會很痛，但他所說的真正能反映普羅市民在街頭巷尾想

發出的心聲。如果要問行政長官還有多久才卸任第二屆行政長官，大家不如

真的想一想，行政長官可否不繼續他的任期呢？又或中央領導人有否撤換行

政長官的機制呢？大家也許記得，在審議《行政長官條例草案》時，有人說

不能撤換行政長官，因為行政長官是經選舉產生的，現在看回頭，也不知道

中央政府是否真的有點智慧，它想到如果一旦行政長官的民望跌至最低點，

產生很多問題時，是否有最後一招可把他撤換呢？在其他國家，甚至在中國

的歷史裏，只要當權者知道自己患病或感到自己患病，無論這些病是真還是

假，也可以容許當權者離職的。

我可以很容易便想到，在香港，有不少人是有能力令社會產生凝聚的，

如果他們真的獲得中央同意、被委任為行政長官，即使要經過所謂選舉產

生，他們便立即可令市民的信心止跌回升，並產生政治號召力，這可能就是

香港的出路了。我不知道中央政府內的領導人在換屆之後會如何，亦不知道

權力有否轉移，不過，如果香港市民對政府的信心已到了很不穩定的狀況，

而香港的管治甚至已影響中央，以至國家的整體安全及穩定時，要做大事的

中央領導人，尤其是新一屆的領導班子，是否真的要想清楚呢？最近，梁錦

松司長的買車事件所引發的誠信問題，已不單止涉及行政長官一個人，而是

包括直接與事件有關的梁錦松司長。我聽過余若薇議員的演辭後，我是同意

她的說法的，不過，如果問我，我們要同時撤換兩個人，不知會否令市民覺

得局面不穩定？我的答案是我相信不會的。只要接下來，所作出的選擇　─

撇開了民主的立場　─　能令市民的信心即時回升便可以了。

上星期，我在政黨論壇中提到，單單是財政司司長的職位，我自己最少

已能想到有 5 至 10 個人選，是中央、行政長官和市民也可以接受的。我不

想在此再就此點進行討論，不過，我相信如果市民聽到某些有政治認受性的

人會出任財政司司長時　─　認受性也是另一回事，認受性最低限度可令市

民對那些人選的能力有較大的信任，覺得他們不至那麼“ ＂　─　能增強

信心，這便已經可令整個局勢有所不同了。

就政治而言，1 星期已經是太長了，我認為財政司司長（無論他還會做

多久），又或將來的財政司司長，將來的行政長官，甚至是將來的整個政府，

都必定要因應目前的狀況來行事。有氣魄、有政治魄力的政府一定會重新考

慮整項預算案的，因為這項預算案已經完全不合時宜，不單止是民主派的議

員這樣說，照我所聞，剛才很多議員，除了 4 至 5 個個別議員之外，實際上

已達成這項共識了。
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當然，怎樣進行呢？我們在《基本法》裏，似乎有一項相關的條文，但

現時是非常時期，我們遇到了很多特殊的情況，如果以水災來比較現時的情

況，水災也會說是多少個十年才一遇的，但在香港的歷史上，香港的現況可

說是很特別而罕見的。我想，除了有些人提到發行債券等做法，其實我們是

否可把儲備金的最低儲存水平再降低來支撐這個局面呢？我相信換上了其

他國家遇 這情況也會這樣做，如果中央政府真的要作支持的話，其實她有

更多的事情可以予以支持的，包括在財政及其他的支援方面。

我認為從保安的角度來看，現時的情況已經到達一個響起了警號的地

步。上一年，其實也不單止是上一年，我從 98 年， 99 年開始，無論是在內

部的會議，或在滅罪委員會裏，已經提醒政府有關此情況。如果大幅調整綜

援，又或屋租、車費等不減，現在更要增加收費，接 商人沒有生意可做，

工人失業等，均會使我們社會的穩定性響起警號，現時的情況正是如此。這

不單止是我一個人說的，連政府自己委任的一些所謂發揮凝聚力的小組都是

這樣說的。

在這情況下，我希望政府在進行每一件事情，例如加費，削減綜援等的

時候，都要非常、非常小心，否則，我們所付出的代價會很大，最極端的例

子甚至可以是有需要出動解放軍來穩定民心。

接 我所說的，是警察方面，這已經屬於枝枝節節的問題了。最近，又

或這兩三年以來，我一直在演辭中說到，自從中港逐漸融合之後，買兇殺人、

勒索等罪行，其實已開始在治安方面構成一個大問題。當然，有人會說，處

理好張子強之後，似乎再沒有甚麼人敢造次了，又或澳門回歸時，似乎已處

理了一些黑幫人物，可以看得出中央政府是很果斷的。但是，我可以告訴大

家，隨 這數年來的不斷融合，種種問題已經開始浮現，我希望政府加強聯

繫內地的緊密情報，特別是勒索及買兇殺人方面的情報。

此外，信用卡的騙案事實上是有所增加的，亦產生了很多問題，因為私

人機構，包括信用卡公司及銀行聘用了一些私人偵查公司來解決。不過，實

際上，我認為政府在這方面要做得更多。

至於一些屬於更小節的事，或相對來說比較小節的事，例如電器行的行

騙案，會影響本港旅遊業的聲譽等，我希望政府能夠主動出擊，多進行臥底

的行動，以清除這些害 之馬。

警察方面，有關特別的開支，即有部分是俗稱線人費的 R&SS，以及投

訴警察課的開支，我將會在全體委員會審議階段提出取消此筆開支時才詳細

討論。
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投資移民方面，政府現在雖然已經開始考慮，曾蔭權司長亦似乎已暗

示，內地居民現在可以用其他方式，例如可以出外轉一個圈，只要擁有其他

國家的居留權，便可以符合這個以 650 萬元的投資申請移民資格的新規定。

不過，我仍希望政府與內地密切商討，看看如何合法地讓資金離開內地，讓

內地居民來香港作投資移民，這不單止是我一個人說的，任志剛局長也有在

他的文章裏提及，而這亦是中央政府在現時情況裏支持香港的一種很重要的

善意表達。

廉政公署（“廉署＂）方面，由於這部門相對於其他紀律部隊較小，我

希望政府不會像其他部門般要求一刀切進行 1.8%的削減，並要求她於數年間

與其他部門受到同一待遇。由於廉署部門細小的關係，她處理資源調撥的彈

性不及其他部門，例如不及警察部門所擁有的龐大，亦不及警察部門在資源

調動上具彈性。

另一方面，一些比較枝節的就是剛才胡經昌議員所提及到的，他似乎是

大力批評政府建議將上市的審批權交給證監會，我對此則持相反的意見。我

認為上市的審批權最終必須歸於一個獨立的機構，因為香港交易及結算所有

限公司本身會產生利益衝突的問題。

至於最近我們所遇到的緊急應變措施，關於防疫法方面，事實上是存在

很多漏洞的，我要就此簡單的說出兩點。當我們看到楊永強局長被問及，

究竟我們怎樣可以令較早時從淘大花園 E座遷出的市民被隔離呢？無論是為

保障他們的安全也好，保障其他人的安全也好，應如何處理呢？他的答案竟

然是，如果他們是在隔離令之前搬出的，我們就不會讓他們返回去，即使這

是他們的意願，我們都認為這是不應該的。現在該整座 E 座都要搬走了，當

然，我們回頭看時，可說如果局長是一早知道會有此 而說這些話，他便是

有智慧，但事實上他那時候也是不知道的；所以，楊永強局長的答案便顯示

出法律本身有漏洞，因為這項法例是在 1936 年通過，當時沒有想過政府在

發出隔離令之前，即在政府醞釀發出此令之際，會有那麼多人溜走了的。正

確的做法應該是修改防疫法，讓這項隔離令的宗旨及目的能夠達到，例如在

發出隔離令之前，已搬出的居民都應該受隔離，讓法律可以執行得到。但是，

他反而選擇維持一項於 1936 年通過、根本就有漏洞的過時法律。

在這個時候，我仍然認為大家有需要團結，不過是團結地希望中央政府

可以撤換行政長官及財政司司長，使香港市民能夠有一個在政治上可堪信任

的政府，無論是在能力或誠信方面，帶領我們走出這個困境。
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MR MARTIN LEE: Madam President, I believe I am the last Member to speak,
particularly when the Financial Secretary is still not here.  But thanks to him
who inspires us with a quote from the two lines in A Tales of Two Cities by
Charles Dickens, which of course was all expressed in the past tense, because the
author was writing about the French Revolution.  With apology to him, perhaps
I will change the tense of the verb in the second line of every couplet in the
beginning paragraph, it will read thus: "It was the best of times, it (is) the worst
of times, it was the age of wisdom, it (is) the age of foolishness, it was the epoch
of belief, it (is) the epoch of incredulity, it was the season of light, it (is) the
season of darkness, it was the spring of hope, it (is) the winter of despair, we had
everything before us, we (have) nothing before us, we were all going direct to
Heaven, we (are) all going direct the other way ...…".

As Members have spoken, Madam President, a week is a long time in
politics, and so this Budget, which was presented four weeks ago, as relevant to
today's Hong Kong as a budget speech perhaps presented 20 years ago, 30 years
ago, or even 50 years ago.

To cut the deficit appears to be the main theme of this Budget.  But is it
still right that we should concentrate on this primary goal?  In the light of events
which emerged in the last couple of weeks, to cut the deficit now is like a doctor
insisting that the patient should continue to lose weight by maintaining a diet
even after the patient has caught the severe acute respiratory syndrome.  It is
seeking death.  These are of course very extraordinary times.  Look at the
untold damage to the tourist industry, the airline industry, the hotel industry, the
restaurant industry.  What are we to do?  If we were to maintain this course —
I am afraid, short of a miracle, it will happen — and of course, the Government
is very good in trusting the arms of Honourable Members who will protect and
support the Government in every conceivable way, the Budget, and these
budgetary measures, will of course be passed by this Legislative Council.  But
is it good for Hong Kong?

What we need, Madam President, are budgetary measures to save the
economy from total collapse.  The primary target, therefore, should be to boost
economic growth, because if it could succeed, then the reduction of deficit will
come naturally.  But if we are still intent to reduce the deficit by taking every
steps to make it happen, so as to maintain a balanced budget by 2006-07, then I
am afraid there is not much economy left.
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Madam President, we need a budget that restores confidence, which is so
lacking in the community of Hong Kong, and not a budget that will even destroy
the little confidence that some people may still have in our Government.  I have
to say, Madam President, that many people in Hong Kong no longer trust the
Government as they used to.  And so the people fall ready prey to rumours.  In
relation to the former Government, I think it is perhaps right to say that
responsible officials will not tell an outright lie, certainly, they will not be caught
out by telling an outright lie.  But as for the present Government, with certain
individuals, but not all, to be fair to them, I will not believe anything he or she
says even on record, unless it is supported by independent evidence.

This is a time of course for leadership.  There is an English saying,
cometh the hour, cometh the man, and of course we always think of Winston
CHURCHILL, who was there all the time, and nobody thought much of him,
until the time came, and people wanted him.  In Hong Kong, we have this,
cometh the hour, but where is the man?

An instance of this is the effort, on the part of this Administration, to
change the name SARS (severe acute respiratory syndrome) into SRS, so the
word "acute" was taken out.  The first time I noticed this was when I was flying
back from Geneva to Hong Kong, with the Honorable James TO, and we were
asked to write on a little form, and instead of SARS, I found it is described as
SRS.  When I came back to Hong Kong, I read a newspaper, and in fact the
term SRS was understood to be Slow Reacting Substance — perhaps for the
Government, it would be more apt to say Slow Reacting Syndrome.  But surely,
this shows how stupid the Government is.  SARS, many people in the
Government will say, is a unfortunate description of this killer disease, but is it?
Why do they not look at it positively?  As a attribute to the hundreds of frontline
doctors, nurses and other hospital staff, who risk their lives to fight against this
new killer disease, we should be proud of it.  One day of course it will be
contained, then we will be proud to say this is the SAR syndrome, because many
people in Hong Kong risked their lives to win this battle against it.

I said earlier, that when people have no confidence in the Government,
rumours are believed as the truth, and so a boy of 14 was able to create panic in
Hong Kong, and I read yesterday's report in the South China Morning Post: The
unnamed schoolboy allegedly hijacked the design of the Ming Pao website,
copied it on his own webpage, and put a bogus news item on it, reporting that
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Hong Kong had been declared an infected port.  The news item also said the
Chief Executive TUNG Chee-hwa had resigned, and the Heng Sang Index had
collapsed.  It sparked frantic phone calls between offices and homes around
Hong Kong, people were told that supermarkets would be shut down, a curfew
would be announced, and the airport would be closed, sealing off Hong Kong.
But right next to it was another report, the title was " World Health Organization
(WHO) to advise against travel to Hong Kong unless link is found".  Was the
boy entirely wrong?  Well, today's South China Morning Post reported — the
headline was "WHO tells travellers to avoid Hong Kong", and of course
travellers are told not to visit Hong Kong or Guangdong.

It was also reported in Switzerland that their government banned
exhibitors at the prestigious watch and jewellery fair for employing staff, who
had travelled from Hong Kong, in the Mainland, Singapore, and Vietnam, and
there were about 320 Hong Kong people who were already there.  Today, I also
heard that at least one secondary college in the United Kingdom, a really
prestigious college called Cheltenham Ladies' College, has told all students from
Hong Kong that they must travel to the United Kingdom nine days before they
would return to the College.  This is not a quarantine, but certainly pretty close
to it.  So maybe this boy of 14 was not just a naughty boy, maybe he was some
kind of a prophet.  (Laughter)

What are we to do then, when there is no leadership here?  I suggest the
Legislative Council should take the lead — and our chairman, Dr YEUNG Sum,
on behalf of the Democratic Party, has called all political parties to work
together — and asked the Government to take the following remedial budgetary
measures: to shelf all proposed increases in salaries tax, to freeze all Government
fees and charges for one more year, and to waive rates, water and sewage
charges for one quarter.

Unfortunately, the Financial Secretary has completely lost his creditability.
And I cannot usefully add anything to what was said by the Honourable Audrey
EU yesterday.  There was of course another e-mail message on April Fool's
day, suggesting that both the Chief Executive and the Financial Secretary had
resigned.  Many people would have wished that it was true.

And so, Madam President, perhaps I should end by quoting the last
paragraph of the same book by Charles Dickens, A Tale of Two Cities, of course
in a totally different context.  It is the last two lines with the thoughts of one of
the heroes, Sydney CARTON, who was waiting to be executed by the guillotine,
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as he was about to sacrifice his life for a friend called Charles DARNAY.  And
he has this to say, "It is a far, far better thing that I do, than I have ever done; it
is a far, far better rest that I'd go to, than I have ever known."  For the Chief
Executive, and for the Financial Secretary, the rest that I have in mind is a rest at
their home, and the thing they can do at best is to stay home with their family and
enjoy family life.  Long be that last.  Thank you.

主席主席主席主席：是否有其他議員想發言？今天有 23 位議員就本議案發言。

周梁淑怡議員周梁淑怡議員周梁淑怡議員周梁淑怡議員：主席，我動議就《 2003 年撥款條例草案》進行的二讀辯論現

在中止，辯論在 2003 年 4 月 9 日的會議再續。

主席主席主席主席：我現在向各位提出的待議議題是：就《 2003 年撥款條例草案》進行的

二讀辯論現在中止，辯論在 2003 年 4 月 9 日的會議再續。

主席主席主席主席：我現在向各位提出上述待決議題。現在付諸表決，贊成的請舉手。

（議員舉手）

主席主席主席主席：反對的請舉手。

（沒有議員舉手）

主席主席主席主席：我認為議題獲得經由功能團體選舉產生及分區直選和選舉委員會選舉

產生的兩部分在席議員，分別以過半數贊成。我宣布議案獲得通過。

主席主席主席主席：本會就《 2003 年撥款條例草案》進行的二讀辯論會在 4 月 9 日的會議

再續，並由政府官員回應。若條例草案獲得二讀，條例草案的餘下階段亦會

在該次會議進行。



立法會  ─  2003200320032003 年年年年 4444 月月月月 3333 日日日日

LEGISLATIVE COUNCIL ─  3 April 2003 221

議案

MOTIONS

主席主席主席主席：議案。根據《釋義及通則條例》就修訂《商標規則》所動議的決議案。

根據根據根據根據《釋義及通則條例》動議的決議案《釋義及通則條例》動議的決議案《釋義及通則條例》動議的決議案《釋義及通則條例》動議的決議案

PROPOSED RESOLUTION UNDER THE INTERPRETATION AND
GENERAL CLAUSES ORDINANCE

工商及科技局局長工商及科技局局長工商及科技局局長工商及科技局局長：主席女士，我動議通過議案，內容已經載列於發送各位

議員的文件內。

議案的主要目的，是為《商標規則》中的某些時限，給予延展期，以便

申請人或其他有關人士有足夠時間處理相關的事項。議案中建議的延展期，

是政府按立法會小組委員會建議，與法律界代表磋商後的結果，並獲得小組

委員會的同意。

現在，讓我簡單介紹有關的修訂。根據規則第 13 及 14 條，當商標註冊

處處長認為一項商標註冊申請未符合註冊規定，便會向申請人發出書面通

知。在通知書發出後，申請人要在 6 個月內提出書面回應，例如修訂其中申

請以符合註冊要求。如有需要，申請人可要求將此時限延展一次，為期 3 個

月。其後，如申請仍未能符合註冊要求，處長會就申請發出第二次的書面通

知。申請人有 3 個月時間再次提交書面回應或要求進行聆訊。就此等期限，

法律界代表認為所容許的時間不足。經磋商後，政府與業界代表達成共識，

在規則中加入條文，容許申請人可基於若干訂明的理由，再次或多次申請延

展時間，每次延展期不超過 3 個月。

議案的另一項主要修訂，涉及提出反對商標註冊的時限。當商標註冊處

處長接納一項商標註冊的申請後，會把申請詳情刊登在商標註冊公告。根據

規則第 16 條，任何人在公告刊登後 3 個月內，可以提交反對該項申請的通

知，而根據第 17 條，商標註冊申請人在接到反對通知後的 3 個月內須提交

書面陳述。上述兩項 3 個月的時限都不可延展。就此，法律界認為所容許的

時間未必足夠。經商議後，政府提出修訂此兩項限期，即各給予兩個月的延

展期，其後不得再延展。法律界代表對此項修訂表示滿意。

除上述的修訂外，議案亦包括一些因修改規則第 13、14 及第 16、17 條

而產生的相應修訂，以及政府根據立法會法律顧問意見所作出的一些技術性

修訂。
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在《商標規則》實施後，政府會不時檢討商標註冊的安排，以求進一步

改善其運作。

最後，我想藉此機會感謝立法會小組委員會主席吳靄儀議員及各成員，

在審議《商標規則》時提出許多有用及有建設性的意見。

謝謝主席女士。

工商及科技工商及科技工商及科技工商及科技局局長動議的議案如下局局長動議的議案如下局局長動議的議案如下局局長動議的議案如下：：：：

“議決將於 2003 年 2 月 12 日提交立法會會議省覽的《商標規則》

（即刊登於憲報的 2003 年第 30 號法律公告）修訂　—

(a) 在第 2(1)條中，在“反對人＂的定義中，廢除“16(1)＂而代以

“16＂；

(b) 在第 13 條中　—

(i) 在第 (2)款中，在“間內＂之後加入“的任何時間，採取以

下兩項或其中一項行動＂；

(ii) 在第 (3)款中，廢除“提述的 6 個月期間屆滿前＂而代以

“指明的限期內＂；

(iii) 廢除第 (4)、 (5)及 (6)款而代以　—

　　“ (4) 如　—

(a) 申請人根據第 (2)款在該款指明的限期內或

（凡處長已根據第 (3)款准予延展時限）在

經延展的限期內，提交書面申述或修訂要

求；而

(b) 處長在考慮該等申述或修訂要求後，覺得該

項申請、經過修訂後的該項申請或經過擬作

的修訂後的該項申請不符合註冊規定，

則處長須以書面通知將其意見告知申請人。
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　　　 (5) 凡處長根據第 (4)款向申請人送交通知，申請人

可於在通知的日期開始而在該日期的 3個月後結束的期間內

的任何時間，採取以下任何或所有行動　—

(a) 提交書面申述或進一步書面申述，以證明註

冊規定已獲符合；

(b) 根據本條例第 46 條提交修訂其申請的要求

或修訂其申請的進一步要求，以符合該等規

定（參閱第 24 條）；或

(c) 提交進行聆訊的要求。

(6) 如　─

(a) 根據第 (4)款向申請人送交的通知有基於本

條例第 12(1)、(2)或 (3)條（拒絕註冊的相

對理由）所述的任何理由而就有關商標的註

冊提出異議，則如處長信納　─

(i) 申請人需要額外時間以取得某有關在

先商標的擁有人的同意；

(ii) 申請人需要額外時間以取得某有關在

先商標的轉讓；或

(iii) 某有關在先商標的宣布註冊無效或撤

銷註冊的法律程序仍然待決，而應准予

延展時限以處理該等法律程序；

(b) 處長信納申請人需要額外時間準備將予提

交以支持其申請的使用的證據；或

(c) 處長信納有其他特殊情況，使處長有充分理

由准予延展時限，

處長可應申請人在第 (5)款指明的限期內或（凡處長先前已

根據本款准予延展時限）在經延展的限期內採用指明表格

提交的要求，將根據第 (5)款提交書面申述或要求的限期，
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按處長指示的條款（如有的話）延展處長所指示的一段或多

於一段為期不超過 3 個月的期間。＂；

(c) 廢除第 14(2)及 (3)條而代以　─

　　“ (2) 在不抵觸第 (3)款的條文下，凡　─

(a) 處長根據第 13(1)條向申請人送交通知；

(b) 申請人根據第 13(2)條在該條指明的限期內

或在經根據第 13(3)條延展的限期內，提交

書面申述或修訂要求；及

(c) 處長根據第 13(4)條向申請人送交通知，

則就有關申請而言，訂明的限期為在根據第 13(1)條向申請

人送交的通知的日期開始，而在根據第 13(4)條向申請人送

交的通知的日期的 3 個月後結束或（凡處長已根據第 13(6)

條准予延展時限）在經延展的限期的最後一日結束的期間。

(3) 凡　─

(a) 處長根據第 13(4)條向申請人送交通知；及

(b) 申請人在第 13(5)條指明的限期內或（凡處

長已根據第 13(6)條准予延展時限）在經延

展的限期內提交進行聆訊的要求，

則就有關申請而言，訂明的限期為在根據第 13(1)條向申請

人送交的通知的日期開始，而在聆訊最後一日或處長根據第

75 條在無須進行聆訊的情況下就有關事宜作出決定的時間

結束的期間。＂；

(d) 在第 16 條中，加入　─

　　“ (4) 處長可應任何人在第 (1)款指明的限期內採用指

明表格提交的要求，將提交反對通知或第 (2)款提述的任何

東西的時限延展 2 個月，但該時限不得進一步延展。＂；
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(e) 在第 17 條中　─

(i) 在第 (3)款中　─

(A) 將該款重編為第 (4)款；

(B) 在“期內＂之後加入“或在經根據第 (3)款延展的限期

內＂；

(ii) 加入　─

　　“ (3) 處長可應申請人在第 (1)款指明的限期內採用指

明表格提交的要求，將提交反陳述的時限延展 2 個月，但該

時限不得進一步延展。＂；

(f) 在第 18(1)條中，在“期內＂之後加入“或在經根據第 17(3)條

延展的限期內＂；

(g ) 在第 37(4)條中，廢除“他不准參與有關法律程序＂而代以

“擁有人可被處長視為不反對有關的撤銷註冊的申請＂；

(h ) 在第 41(3)條中，廢除“他不准參與有關法律程序＂而代以

“擁有人可被處長視為不反對有關的撤銷註冊的申請＂；

(i) 在第 47 條中，在“ 45 條＂之後加入“在經必需的變通後，＂；

( j ) 在第 50(6)條中，廢除“他不准參與有關法律程序＂而代以

“擁有人可被處長視為不反對有關的更改註冊或更正錯誤或遺

漏的申請＂；

(k) 在第 74 條中　─

(i) 在第 (3)款中，在“提交＂之後加入“或有進行聆訊的要求

按照第 13(5)條提交＂；

(ii) 廢除第 (6)款；

(iii) 將第 (7)款重編為第 (6)款；
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(l) 在第 95 條中　─

(i) 在第 (1)款中　─

(A) 在 (b)段中，廢除“及 (3)＂並在“時限）＂之後加入

“（但參閱第 13(3)條）＂；

(B) 廢除 (c)段而代以　─

“ (c) 第 13(5)條（提交申述、修訂要求或進行聆訊的

要求的時限）（但參閱第 13(6)條）；＂；

(C) 在 (e)段中，在“時限）＂之後加入“（但參閱第 16(4)

條）＂；

(D) 在 (f)段中，在“時限）＂之後加入“（但參閱第 17(3)

條）＂；

(E) 在 (u)段中，廢除“121(a)＂而代以“121(1)(a)＂並在

“時限）＂之後加入“（但參閱第 121(2)條）＂；

(F) 在 (v)段中，廢除“121(b)＂而代以“121(1)(b)＂並在

“時限）＂之後加入“（但參閱第 121(3)條）＂；

(ii) 加入　─

　　“ (3) 第 13(3)或 (6)、16(4)、17(3)或 121(2)或 (3)條

指明的限期不得根據第 94(1)條延展。＂；

(m) 在第 121 條中　─

(i) 將該條重編為第 121(1)條；

(ii) 加入　─

　　“ (2) 處長可應任何人在第 (1)(a)款指明的限期內採用

指明表格提交的要求，將提交反對通知的時限延展 2 個月，

但該時限不得進一步延展。
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　　　 (3) 處長可應申請人在第 (1)(b)款指明的限期內採用

指明表格提交的要求，將提交反陳述的時限延展 2 個月，但

該時限不得進一步延展。＂ ;

(n) 在附表中　─

(i) 在費用編號 3 中，在“ 事項或法律程序事項或法律程序事項或法律程序事項或法律程序＂一欄下，在

“13(3)＂之後加入“或 (6)＂；

(ii) 在費用編號 29 中，在“事項或法律程序事項或法律程序事項或法律程序事項或法律程序＂一欄下，廢除

“ 94＂而代以“16(4)、 17(3)、 94 或 121(2)或 (3)＂。＂

主席主席主席主席：我現在向各位提出的待議議題是：工商及科技局局長動議的議案，予

以通過。

MISS MARGARET NG: Madam President, as Chairman of the Subcommittee
on Trade Marks Rules and Trade Marks Ordinance (Commencement) Notice
2003 (the Subcommittee), I wish to report on the work of the Subcommittee.

The new Trade Marks Ordinance, which aims at modernizing Hong
Kong's trade marks law, was enacted in May 2003.  The Commencement
Notice appoints 4 April 2003 as the day on which the new Ordinance shall come
into operation.  The new Trade Marks Rules, made to provide for the practical
implementation of the Ordinance, will also come into operation on 4 April 2003.

The Subcommittee notes that the new trade marks regime has the wide
support from the business community, legal and professional organizations.
They are anxious for it to come into force without further delay.  Members
agree that the new registration regime is more user-friendly, simpler, more
effective and cheaper for trade mark applicants as well as other users. For
example, under the current registration system, an applicant has to pay a total of
$5,400 for registering a mark.  Under the new regime, it will only be $1,300.

However, the Subcommittee also notes that the trade mark practitioners
are very concerned about the non-extendible time limits for certain procedures
set under Rules 13, 14, 16 and 17.
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In respect of concerns on Rules 13 and 14, trade mark practitioners
consider the non-extendible time limit of nine months for an applicant to respond
to the Registrar of Trade Marks' examination report on his application unrealistic
and impractical.  This differs from the current practices as well as for a number
of other jurisdictions where extensions are available if applications are made on
good grounds.  As considerable time is required for trade mark applicants to
collate evidence to substantiate their claims for the distinctiveness of their marks
or to resolve concerned disputes before proceeding with the application, the tight
timeframe will pose genuine difficulties to applicants.  This is particularly so
when international clients are involved.  Practitioners are concerned that a large
number of applications will end up being rejected.  Alternatively, applicants
will be forced to request a hearing of his application which will involve
substantial cost to both the applicant and the Registrar.  The Subcommittee
accepts that this is too inflexible and at variance with the objectives of providing
a user-friendly and cost-effective registration system.

According to the Administration, it is necessary to set timeframes for
examining trade mark applications.  It stresses that the time limits under Rules
13 and 14 provide certainty for the business community.  If an application is
kept pending for too long, it will create uncertainty for other businesses that may
wish to use or apply to register a similar mark.

However, following discussions with the Subcommittee and practitioners,
the Administration has agreed to amend Rules 13 and 14 to provide for extension
of time each of a period of three months in specified circumstances.  The
Subcommittee welcomes the amendments.

As regards time limits set under Rules 16 and 17, the Subcommittee
considers the non-extendible three months deadline for an opponent to file with
the Registrar a notice of opposition to the registration and for an applicant to file
a counter-statement to such a notice too onerous.  The new requirement departs
from the current practice where two-month time limit is set but extension is
allowed with the consent of both parties.  The practitioners are concerned that
as considerable time is often needed to gather relevant information or documents
in order to assess his ability for engaging in an opposition, the three-month time
limit will cause genuine difficulties to opponents.  Members understand this
concern.
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The Administration explains that the new three-month time limit can
provide greater certainty to applicants since they will have better knowledge of
the position of their applications.  Nevertheless, after considering members'
views and further discussion with practitioners, the Administration has agreed to
amend Rules 16 and 17 to provide for a one-off two-month extension for filing of
notice of opposition or counter-statement.  The amendments are welcomed by
members and supported by practitioners.

The Subcommittee is aware that practitioners have made other comments
and raised various concerns over the operational aspects of the new Rules.  The
Subcommittee also appreciates that there will be regular reviews on the Rules
with a view to identifying areas for improvement in the light of operational
experience of the Rules.

The Subcommittee supports the Administration's proposed amendments to
the Trade Marks Rules.  Thank you.

主席主席主席主席：是否有其他議員想發言？

（沒有議員回應）

主席主席主席主席：工商及科技局局長，你是否打算發言答辯？

（工商及科技局局長表示不答辯）

主席主席主席主席：我現在向各位提出的待決議題是：工商及科技局局長動議的議案，予

以通過。現在付諸表決，贊成的請舉手。

（議員舉手）

主席主席主席主席：反對的請舉手。

（沒有議員舉手）

主席主席主席主席：我認為議題獲得在席議員以過半數贊成。我宣布議案獲得通過。
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主席主席主席主席：根據《僱員補償條例》就修訂附表 3 所動議的決議案。

根據根據根據根據《僱員補償條例》動議的決議案《僱員補償條例》動議的決議案《僱員補償條例》動議的決議案《僱員補償條例》動議的決議案

PROPOSED RESOLUTION UNDER THE EMPLOYEES'
COMPENSATION ORDINANCE

經濟發展及勞工局局長經濟發展及勞工局局長經濟發展及勞工局局長經濟發展及勞工局局長：主席女士，我動議通過議程所印載以我名義提出的

議案。

首先，我感謝丁午壽議員及小組委員會的委員，在審議這條根據《僱員

補償條例》（“條例＂）第 48A 條提出的決議案期間，給予我們的支持。

這項決議案的目的，是修訂條例所訂明可獲索還醫療費的每天最高限

額。根據條例，受傷的僱員因工傷接受醫治，可向僱主索還實際已支付的醫

療費用。就門診或住院治療所索還的醫療費，不可超越每天的最高限額，現

時的限額從 1998 年 8 月起實施。

在去年 11 月，行政會議通過了調整公營醫護服務收費的建議。該建議

包括引入急症室服務收費及調高其他服務收費的水平。後者已於今年 4 月 1

日實施。因此，目前條例所訂定的醫療費最高水平，將不足以全數付還受傷

僱員在公營診所或醫院接受治療時，可能須支付的費用。

考慮到公營醫護服務收費的調整，我們建議將門診或住院治療的每天最

高限額，由 175 元調高至 200 元，而同日須同時接受門診治療及住院治療的

最高限額調高至 280 元。如果決議案獲得通過，將於明天在憲報公告，而經

調整後的限額亦會於同日生效。

我們原定於今年 3 月 19 日向立法會動議通過這項決議案，使經調整後

的醫療費可於 4 月 1 日生效，以配合公營醫護服務新收費的實施。其後，立

法會內務委員會於 3 月 7 日的會議上，決定成立小組委員會審議這項決議

案，小組委員會在 3 月 14 日迅速完成審議及通過支持建議，故此，決議案

可以在今天提出。我在此多謝小組委員會的支持，亦很感謝主席女士免卻我

們遵守動議議案的正常預告期，使我們可以盡快動議這項議案。

除審議這項決議案的小組委員會外，立法會的人力事務委員會及勞工顧

問委員會亦支持這項建議。我謹請議員通過議案所載的決議案。

主席女士，我謹此提出議案。
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經濟發展及勞工經濟發展及勞工經濟發展及勞工經濟發展及勞工局局長動議的議案如下局局長動議的議案如下局局長動議的議案如下局局長動議的議案如下：：：：

“議決修訂《僱員補償條例》附表 3　─

(a) 在第 1(b)段中，廢除“ $175＂而代以“ $200＂；

(b) 在第 2(b)段中，廢除“ $175＂而代以“ $200＂；

(c) 在第 3 段中，廢除“ $175＂而代以“ $280＂。＂

主席主席主席主席：我現在向各位提出的待議議題是：經濟發展及勞工局局長動議的議

案，予以通過。

丁午壽丁午壽丁午壽丁午壽議員議員議員議員：主席女士，本人謹以研究根據《僱員補償條例》第 48A 條及《肺

塵埃沉 病（補償）條例》第 40 條提出的擬議決議案小組委員會主席的身

份發言。

這兩項擬議決議案，旨在修訂《僱員補償條例》第 48A 條及《肺塵埃沉

病（補償）條例》第 40 條所訂的醫療費付還數額的最高每天計費額，以

配合由 2003 年 4 月 1 日起實施的公營醫護服務新收費架構。

在審議這項規則時，部分委員關注到，須予支付的醫療費的調整，會影

響僱員補償保險的保險費。根據政府當局提供的資料，就《僱員補償條例》

下建議的醫療費水平的調整，會對索償成本帶來約 4%的影響，但保費的實際

加幅，則視乎個別僱主的索償紀錄及保險公司的定價政策等因素而定。當局

亦告知小組委員會，個別保險公司或會選擇不增加個別僱主的保費。

小組委員會亦關注到，由於該兩項決議案未能在 2003 年 4 月 1 日生效，

當局會否有過渡安排，以支付醫療費現時的計費額與調整後的計費額的差

額。政府當局表示，會有少數因工受傷或罹患肺塵埃沉 病，而有需要在此

期間接受醫治的僱員，可能無法全數索回已支付的醫療費。對於這些個案，

政府當局現正研究能否由慈善基金向有關僱員或肺塵埃沉 病患者提供經

濟援助。
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為了把工傷僱員及肺塵埃沉 病患者在就新訂醫療費於 2003 年 4 月 1

日生效後所受的影響減至最低，小組委員會支持政府當局在是次會議上，動

議該兩項擬議決議案。

主席女士，小組委員會支持該兩項擬議決議案。

本人謹此陳辭。

主席主席主席主席：是否有其他議員想發言？

陳國強議員陳國強議員陳國強議員陳國強議員：主席，今次修訂條例，其本來目的是為了保障因工傷求診的工

人均可獲得足夠的醫療費用，凡因上述情況而接受住院、門診治療或獲兩者

兼施的工人，現時每天可得 175 元的索還款項。

可是，隨 上周二公共醫院新增設及新加費實行，單是住院收費已由 68

元增至 100 元，而門診診金連藥費，過往只需 44 元，但現在也要每次 60 元

診金，另加每種藥物收取 10 元，對患病求診的工人來說，負擔迅速加重。

今次政府提出的議案，讓住院或門診的金額分別調高至 200 元，本人身

為勞工界代表十分支持今次的議案，這是較原先條例更為周詳完善，充分反

映出僱員的實際需求。本人謹此陳辭，支持議案。

主席主席主席主席：是否有其他議員想發言？

（沒有議員回應）

主席主席主席主席：經濟發展及勞工局局長，你是否打算發言答辯？

（經濟發展及勞工局局長表示不答辯）

主席主席主席主席：我現在向各位提出的待決議題是：經濟發展及勞工局局長動議的議

案，予以通過。現在付諸表決，贊成的請舉手。

（議員舉手）
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主席主席主席主席：反對的請舉手。

（沒有議員舉手）

主席主席主席主席：我認為議題獲得在席議員以過半數贊成。我宣布議案獲得通過。

主席主席主席主席：根據《肺塵埃沉 病（補償）條例》就修訂附表 2 第 I 部所動議的決

議案。

根據根據根據根據《肺塵埃沉《肺塵埃沉《肺塵埃沉《肺塵埃沉 病病病病（補償）條例》動議的決議案（補償）條例》動議的決議案（補償）條例》動議的決議案（補償）條例》動議的決議案

PROPOSED RESOLUTION UNDER THE PNEUMOCONIOSIS
(COMPENSATION) ORDINANCE

經濟發展及勞工局局長經濟發展及勞工局局長經濟發展及勞工局局長經濟發展及勞工局局長：主席女士，我動議通過議程所印載，以我名義提出

的第二項議案。

首先，我要感謝丁午壽議員及小組委員會的委員在審議這項根據《肺塵

埃沉 病（補償）條例》（“條例＂）第 40 條提出的決議案期間給予我們

的支持。

這項議案的目的，是修訂在條例下可獲索還醫療費用的每天最高限額。

根據條例，肺塵埃沉 病患者因肺塵埃沉 病接受醫治，可向肺塵埃沉 病

補償基金委員會索還實際已支付的醫療費。就門診或住院治療，所索還的醫

療費不可超越每天的最高限額。現時的限額是由 1998 年 8 月起實施。

一如《僱員補償條例》的情況，由於在 2003 年 4 月 1 日公營診所及醫

院調高收費，目前條例訂定可索還的醫療費最高水平亦須相應提高。因此，

我們建議把住院或門診治療的每天最高限額由 175 元調高至 200 元，而同日

須同時接受住院及門診治療的每天最高限額則調高至 280 元。若決議案獲得

通過，將會在明天在憲報公布，而經調整後的限額亦將於同日生效。

這項建議得到審議此項決議案的立法會小組委員會、人力事務委員會、

勞工顧問委員會及肺塵埃沉 病補償基金委員會支持。我謹請議員通過議案

所載的決議案。

主席女士，我謹此提出議案。
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經濟發展及勞工經濟發展及勞工經濟發展及勞工經濟發展及勞工局局長動議的議案如下局局長動議的議案如下局局長動議的議案如下局局長動議的議案如下：：：：

“議決修訂《肺塵埃沉 病（補償）條例》附表 2 第 I 部　─

(a) 在第 1(b)段中，廢除“ $175＂而代以“ $200＂；

(b) 在第 2(b)段中，廢除“ $175＂而代以“ $200＂；

(c) 在第 3 段中，廢除“ $175＂而代以“ $280＂。＂

主席主席主席主席：我現在向各位提出的待議議題是：經濟發展及勞工局局長動議的議

案，予以通過。

主席主席主席主席：是否有議員想發言？

（沒有議員表示想發言）

主席主席主席主席：我現在向各位提出的待決議題是：經濟發展及勞工局局長動議的議

案，予以通過。現在付諸表決，贊成的請舉手。

（議員舉手）

主席主席主席主席：反對的請舉手。

（沒有議員舉手）

主席主席主席主席：我認為議題獲得在席議員以過半數贊成。我宣布議案獲得通過。

下次會議

NEXT MEETING

主席主席主席主席：我現在宣布休會。本會在 2003 年 4 月 9 日星期三下午 2 時 30 分續會。

立法會遂於晚上 7 時 43 分休會。

Adjourned accordingly at seventeen minutes to Eight o'clock.


