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5約110米

約100米

約200米
約60米

全密封式隔音罩

半密封式隔音罩

懸臂式隔音屏障

垂直隔音屏障

約45米
(已有垂直開口)

在環境許可證下將落實的
噪音紓緩措施（駿發花園）

油蔴地
天主教小學
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約110米

約200米 約60米

全密封式隔音罩

半密封式隔音罩

懸臂式隔音屏障

垂直隔音屏障

駿發花園居民兩個加建隔音罩的要求

約60米

約145米

將全密封隔音罩由駿發花園三座和四座
側，向北延伸越過油蔴地天主教小學
(「北面延伸隔音罩」)

將駿發花園一座和五座對出加士居道天橋
由半密封隔音罩改為全密封隔音罩
(「中段全密封式隔音罩」)



4

1

2

3 4

5

擬改建的路面全覆蓋(在遠離駿發花園
方向保留垂直開口)之隔音罩

擬建40米
全密封式隔音罩

約40米

約110米

約100米

約200米
約60米

全密封式隔音罩

半密封式隔音罩

懸臂式隔音屏障

垂直隔音屏障

在環境許可證下將落實的緩解噪音設施

約45米
(已有垂直開口)

折衷方案(以另一個工務工程推展)

油蔴地
天主教小學
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專家意見

現時的折衷方案的中段隔音罩，將令整段駿發花
園對出加士居道天橋的行車線全被覆蓋，其垂直
開口位置亦較遠離駿發花園。在空氣質素方面，
折衷方案對空氣整體質素不會帶來明顯變化。我
們曾就折衷方案徵詢香港科技大學環境學部教授
劉啟漢博士的意見。劉博士表示，折衷方案不會
令駿發花園內空氣敏感受體的空氣質素轉差。
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中段隔音罩
居民建議方案

• 令全密封式隔音罩的總長度超過230米，因要符合消防守則，
技術上不可行

折衷方案

• 改建成全段覆蓋全部雙向行車線，只在面向欣翔道遠離駿發花
園的方向保留垂直開口，以符合消防處的要求

• 消減噪音效果與居民訴求相若

• 對整體空氣質素方面沒有明顯影響

• 額外造價約5.2億元(按付款當日價格計算)
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北面延伸隔音罩

居民建議方案

• 向北延伸約60米長的隔音罩

折衷方案

• 向北延伸約40米長的隔音罩

• 額外噪音緩解效果與延伸60米方案相若

• 從成本效益角度而言較為可取

• 造價約4.5億元(按付款當日價格計算)
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加建隔音罩的估算
暫定設計預測造價粗略估算(億元)

駿發花園居民的要求 折衷方案 #

按回應當時
價格計算^

按付款當日
價格計算*

按付款當日
價格計算*

中段隔音罩額外增加造價 2.5 4.8** 5.2**

北面延伸隔音罩造價 3.5 6.4 4.5

^ 2013至14年時的估算是以當時一個非常概略的設計為基礎，並按當時價格計算。
# 折衷方案的估算是以現時一個比較詳細的概略設計為基礎，並按付款當日價格計

算。

* 在擬備工程計劃預算費時，為應付合約期間工人工資及材料價格的變動，我們會
採用一套價格調整因數，估計工程計劃施工階段市場變動的情況，將基本工程項
目預算的固定價格轉換成付款當日價格 。

**部份中九龍幹線工程項目內的隔音罩及隔音屏障將被方案中的隔音罩所取代，令
中九龍幹線項目的建造費用減低約1.5億元。
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以另一個工務工程推展加建隔音罩

• 如要在中九龍幹線工程項目內進行–

 計及法定及行政程序所需時間，會推遲落實中九龍幹線
最少約2年

 令居民不能如期得益，包括每年約30億元經濟效益的車程
時間的減省、環境以及其他未能量化的效益

 項目成本因通脹而每遲一年相應增加約20億元

• 為了不耽誤落實中九龍幹線項目，我們建議以另一個工務工程
項目推展
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造價因價格調整及新增要求上升

2002年估算
(以2000年12月價格計算)
按項目早期的概念性方案

作出粗略估算

2017年估算

 優化設計及施工安排以保障沿線樓宇及構建物安全及重建潛力(如﹕加
強地下隧道壁設計及臨時支撐)(約47億元)

 新增設施以符合環境保護要求及提升景觀美化(如﹕隔音屏障、隔音罩、
綠化平台及為隧道加裝空氣淨化系統等)(約44億元)

 優化設計及施工安排以提升古蹟保護(如﹕油麻地警署基礎托換工程)
(約23億元)

 因應啟德零填海方案，九龍灣段隧道改為以臨時填海方式建造(約21
億元)

 新增設施以符合消防要求(如﹕隔音罩加裝自動開啟消防氣窗)(約6億元)

 將部份T2主幹路工程內的道路納入工程計劃內(約4億元)

2000年至2016年工程價格上升
約100 億元 約151 億元

296億3千6百10萬元

相差約 145 億元

(以2016年9月價格計算)

(按付款當日價格計算為
423億6千3百90萬元)

(以2016年9月價格計算)
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